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RESUMO:

A transacdo penal consiste em um beneficio concedido a aquele que foi denunciado pelo cometimento de um delito de
menor potencial ofensivo, trata-se de um acordo celebrado entre o representante do Ministério Pdblico e o autor do fato,
desde que preenchidos os requisitos basicos expostos no artigo 76, 82° da Lei 9.099/1995 (Lei dos Juizados Especiais).
Em uma analise literal do “Caput” do referido artigo conclui-se que a sua aplicacdo ndo € possivel nos crimes de acéo
penal privada, sendo que, nestes casos, 0 Ministério Publico em tese ndo tem legitimidade para fazer a proposta de
transacdo penal, uma vez que ndo esté legitimado a pretender a condenacéo ou absolvigdo do acusado, no entanto esse
ndo é o entendimento dos tribunais superiores e do FONAJE (Férum Nacional dos Juizados Especiais).
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CRIMINAL TRANSACTION IN PRIVATE PENALTY SHARES
ABSTRACT:

The criminal transaction consists of a granted benefit to the one that was denounced for the commission of a crime on
less offensive potential, it is an agreement signed between the representative of the Public Ministry and the author of the
fact, since the basic requirements set out in the article 76, § 2 of Law 9,099 / 1995 (Special Courts Law). In a literal
analysis of the "Caput" of the aforementioned article, it is concluded that its application is not possible in crimes of
private criminal action, and in these cases, the Prosecutor's Office in thesis has no legitimacy to make the proposal of
criminal transaction, since it is not entitled to seek the accused condemnation or absolution, however this is not the
higher’ courts and the FONAJE (National Forum of Special Courts) understanding.
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1 INTRODUGCAO

O presente trabalho teve como objetivo fazer uma revisao bibliografica a respeito do que
tem se discutido sobre as transacOes penais e sua aplicabilidade nas agbes penais privadas.
Procurou-se explicar e discutir o tema com base em referéncias tedricas publicadas em livros, leis e
Jurisprudéncias.

Sob esta perspectiva, cabe ressaltar que uma pesquisa bibliografica ndo é apenas uma
repeticdo do que ja foi dito ou escrito sobre tal assunto, ela proporciona o exame de um tema sob
um novo enfoque ou abordagem, chegando a novas conclusdes, buscando entender os conceitos,

caracteristicas e medidas juridicas.
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A transacdo consiste em um beneficio que esté previsto na Constituicdo Federal, trata-se de
um acordo celebrado entre o representante do Ministério Publico e o noticiado que cometeu um
delito de menor potencial ofensivo. Antes do oferecimento da denincia, o Ministério Pablico
elabora uma proposta e apresenta ao infrator, que geralmente consiste em prestacdes de servicos a
comunidade ou a prestacdes pecunidrias. Apo6s o aceite do Noticiado e o devido cumprimento das
determinagfes acordadas se dard o arquivamento do processo, caso contrario, 0 processo seguira
seu caminho natural.

De acordo com o estipulado no Artigo 76 da Lei n® 9.099/1995, Lei dos Juizados Especiais,
ndo é possivel a aplicacdo do beneficio da transacéo penal nas acdes penais privadas, uma vez que a
lei possibilita somente a aplicacdo da transacdo nas agdes penais publicas, condicionadas ou nao.
No entanto, o entendimento dos membros do Forum Nacional dos Juizados Especiais e dos
Tribunais Superiores € de que nas acdes penais de iniciativa privada é possivel a aplicacdo da
transacdo penal e a suspensdo condicional do processo, mediante proposta do Ministério Publico.

Diante do exposto, constata-se a existéncia de um conflito Juridico, pois de um lado tem-se o
direito ao beneficio da transacéo penal por aquele que cometeu o delito de menor potencial ofensivo
em uma acao que se inicia pela iniciativa privada, do outro a legitimidade do Ministério Publico em

apresentar uma proposta para a transagdo penal nestes casos.

2 DA TRANSACAO PENAL.

O Artigo 98 da Constituicdo federal concede aos Juizados Especiais Criminais a
competéncia para a aplicacdo da transacao penal:

A Unido, no Distrito Federal e nos Territorios, e os Estados criardo:

| - juizados especiais, providos por juizes togados, ou togados e leigos, competentes para a
conciliacdo, o julgamento e a execucdo de causas civeis de menor complexidade e infragcdes penais
de menor potencial ofensivo, mediante os procedimentos oral e sumarissimo, permitidos, nas
hipoteses previstas em lei, a transagdo e o julgamento de recursos por turmas de juizes de primeiro
grau (BRASIL, 1988).

Posteriormente, este artigo foi regulamentado pela Lei 9.099/1995, Lei dos Juizados
Especiais, sendo que para a aplicacdo da transacao penal é necessario que sejam preenchidos alguns

requisitos estabelecidos no paragrafo 2° do artigo 76 desta lei:



I. N&o se admitira a proposta se ficar comprovado ter sido o autor da infragdo condenado,
pela pratica de crime, a pena privativa de liberdade, por sentenca definitiva;

I. Ter sido o agente beneficiado anteriormente, no prazo de cinco anos, pela aplicacdo de
pena restritiva ou multa, nos termos deste artigo;

I11. N&o indicarem os antecedentes, a conduta social e a personalidade do agente, bem como
0S motivos e as circunstancias, ser necessaria e suficiente a ado¢do da medida (BRASIL, 1995).

Com a criacdo deste dispositivo, o Ministério Publico ganhou legitimidade no que diz
respeito a infracdo de menor potencial ofensivo, para apresentar proposta de aplicacdo imediata de
pena para analise do autor do fato.

Moraes e Smanio (2005) afirmam que o reincidente ndo pode beneficiar-se da transagédo
penal. No entanto, a Lei ndo exige a reincidéncia, bastando apenas a condenagdo anterior com
sentenca definitiva, qualquer que seja o lapso temporal, para o impedimento da proposta de
aplicacdo de pena por parte do Ministério Publico.

De acordo com disposto no artigo 61 da Lei 9.099/1995, consideram-se infragcbes de menor
potencial ofensivo as contravencBes penais € 0s crimes a que a lei comine pena maxima nao
superior a 2 (dois) anos, cumulada ou ndo de multa (BRASIL, 1995).

Andreucci (2005) leciona que se o crime for de acdo penal puablica condicionada a
representacdo do ofendido, o Ministério Publico somente oferecerd a proposta apds este ato. Se o
crime for de acdo penal pablica incondicionada, podera fazé-lo de imediato na audiéncia preliminar,
independente da composicdo de danos civis.

Segundo Dotti (2012) a proposta da transacdo ndo € uma alternativa ao pedido de
arquivamento do processo, mas algo que somente pode acontecer nas hipoteses em que o Ministério
Publico entenda que deva o processo penal ser instaurado.

Nesse ponto, questiona-se se a transacdo penal € um direito publico subjetivo do acusado,
pelo qual, satisfeitos os requisitos legais, o Ministério Publico teria a obrigatoriedade de oferecer a
proposta, ou trata-se de um ato consensual, um acordo, ndo sendo possivel impor ao Ministério
publico obrigatoriedade da formulacdo da proposta.

Para Capez (2014) a transacdo penal € amparada pelo principio da oportunidade ou
discricionariedade, consistindo na faculdade do orgdo acusatorio (Ministério Publico) dispor da
acdo penal, isto e, de ndo promové-la sob determinadas condi¢bes, atenuando o principio da

obrigatoriedade, desta maneira, deixando de ter um valor absoluto.



Nesse mesmo sentido, Andreucci (2015) expdem que o Ministério Publico ndo esté obrigado
a propor a transacdo penal, pois se trata de hipotese de discricionariedade regrada, mitigando o
principio da obrigatoriedade, como no caso da acdo penal pablica, no entanto, a decisdo da nédo
apresentacao da proposta devera estar devidamente fundamentada.

De acordo com Badar6 (2014) a transacdo é um espaco de conciliagdo, onde envolvem dois
interessados, o autor do fato e o Ministério Publico, sendo que o autor normalmente tem interesse
em fazer a transacdo penal. Se o Promotor de Justica entender que a transacdo ndo é cabivel ao caso
concreto, mesmo que presentes 0s requisitos, devera justificar a razdo da ndo formulacdo da
proposta, dando os motivos de seu convencimento. Caso 0 pressuposto da transacdo penal esteja
presente e 0 Ministério Publico ndo justificar a razdo pela qual deixou de apresenta-la, a dendncia
devera ser rejeitada, por falta de uma condicdo, que é a prévia proposta de transacdo penal ou a
justificativa de ndo fazé-la, ou seja, nestes casos, sO sera cabivel a denuncia se, previamente, a
proposta de transacdo penal for rejeitada ou, justificadamente, conclua-se que ndo era o caso de
formulacédo da proposta.

Na opinido de Jesus (2013) a sociedade nao sofre nenhum prejuizo com a aplicacdo da
transacdo penal, pois nas infracbes de menor potencial ofensivo a possibilidade de imposicdo de
pena privativa de liberdade é pequena, sendo assim, na maioria dos casos, 0 que se buscaria com a
sentenca se assemelha a proposta oferecida pelo Ministério Publico.

De acordo com Lima (2013) a transacdo penal criou uma situacdo no minimo estranha ao
permitir a aplicacdo de pena fundada em um juizo prévio e provisério de culpabilidade, logo uma
das fungdes do processo penal € determinar, dentro de certos limites, a existéncia da infracdo penal,
considerada ndo somente de um ponto de vista objetivo, mas por conta da culpabilidade, sem o
devido processo legal ndo caberia impor penas.

A transacdo ndo passa de um acordo celebrado entre o Ministério Publico e o autor do fato
que praticou o delito de menor potencial ofensivo, com a devida homologacéo feita pelo Juiz, sendo
uma medida alternativa que visa impedir a imposicdo de pena privativa de liberdade, contudo, nao
deixa de ser uma sancdo penal. Como o préprio dispositivo estabelece, a pena sera aplicada de
maneira imediata, ou seja, a punicdo € antecipada, sendo que, 0 que é proposto no acordo
geralmente é semelhante com aquilo que se buscara com a sentenca definitiva.

E importante ressaltar que a natureza juridica da transacdo penal nio tem carater de
reincidéncia, devendo servir somente como um registro com o fim exclusivo de impedir que o

mesmo beneficio seja aplicado novamente, gerando assim vantagens ao infrator que cometer



novamente um delito de menor potencial ofensivo. Neste sentido, o réu tem a possibilidade de
escolher em ndo responder ao processo criminal, bem como manter o seu “nome limpo” caso aceite
proposta de transacdo penal, nesta situacdo, o Ministério Publico ficara impedido de oferecer a acéo

penal em face do autor.

2.1 DA ACAO PENAL PRIVADA

Aos olhos de Lima (2013) todo ser humano tem o direito de invocar a prestacao
Jurisdicional do Estado, sendo que este, pelo poder conferido pela sociedade, resolve conflitos de
interesse através de Jurisdicdo, evitando, desta maneira, a autodefesa do particular. Sendo assim, na
hipbtese de uma pretensdo insatisfeita, o particular tem o direito de pedir a tutela jurisdicional do
Estado, surgindo o direito de acdo, sendo ele autdbnomo e independente. Ele é autbnomo, pois
independe e preexiste ao Direito Penal e é publico, uma vez que a acdo penal sempre sera publica,
independentemente do titular da acdo, sendo também genérica e subjetiva, sendo que a todos os
membros da sociedade assiste-se o direito de ver o infrator julgado e punido pelo ilicito penal
cometido.

Conforme o artigo 100 do Codigo Penal a agdo penal é publica, salvo quando a lei
expressamente a declara privativa do ofendido, ou seja, é aquela que se inicia através de uma
queixa-crime e ndo por uma denuncia feita pelo Ministério Publico. Alguns exemplos de acgdes
penais de carater privado sdo os crimes de difamacdo (art. 139, Codigo Penal) e injaria (art. 140, do
Caodigo Penal), que em razédo do artigo 145 do Codigo Penal sdo crimes que se procedem somente
mediante queixa, ou seja, de acdo penal de iniciativa privada (BRASIL, 1940).

Na concepcdo de Capez (2014) a acdo de iniciativa privada se diverge da acdo publica no
que diz respeito ao direito de agir, uma vez que esse direito, na acdo privada, € concedido somente
ao particular, porém, de certa forma, a acdo continua sendo publica, mas iniciando-se de maneira
privada. Neste modo de acdo, o Estado transfere ao ofendido ou ao seu representante legal a
legitimidade para propor a agdo penal. O ofendido busca o 6rgdo jurisdicional para ver sua
pretensdo ser satisfeita, ndo somente com a finalidade de punir o autor do fato, mas como uma
forma de voltar-se ao interesse social com a preocupacdo de punir aqueles que infringem o
dispositivo penal. Tratando-se de legitimacéo extraordinaria, esta € conferida ao ofendido por razbes

de politica criminal.



Para Pacelli (2014) a acdo de natureza privada existe para reservar inteiramente ao seu
respectivo titular ndo sé o juizo de conveniéncia e oportunidade da acdo, mas, sobretudo, para
permitir que o ofendido (ou seu representante legal) manifeste livremente sua convicgéo, sendo que
este tipo de acdo tem em mira a facilitacdo dos procedimentos restaurativos, isto é, a pacificacdo
entre os envolvidos e, em razdo disso, a aplicacdo da transacdo deveria ser facilitada também nestes
casos.

Badar6d (2014) destaca que a razdo da acdo penal de iniciativa privada é a existéncia de
determinados crimes que tocam exclusivamente a intimidade da vitima, assim, o processo penal
pode ser mais prejudicial a vitima do que ja foi o préprio crime, em razdo disso, cabe a ela a escolha
de dar ou ndo inicio a persecugdo penal.

Nos ensinamentos de Machado (2012), o fato de que nos crimes julgados por acdo penal de
iniciativa privada, a conduta do agente atinge com mais intensidade o bem juridico do particular da
vitima do que propriamente o interesse coletivo, ou ainda, porque em decorréncia do processo
poderia gerar grave transtorno para o ofendido, que possivelmente prefere o anonimato sobre o fato
criminoso do que a sua divulgacao por meio de um processo.

Para Feitosa (2009) na acdo penal o Estado confere a legitimidade ad causam ao ofendido
ou ao seu representante legal. Sendo assim, uma pessoa (natural ou juridica) pode se dirigir ao
6rgdo jurisdicional criminal e solicitar, através de uma queixa-crime, o inicio do processo penal
condenatorio, sendo que normalmente quem da inicio ao processo condenatério é o Ministério
Publico através de uma denuncia.

A acdo penal privada é aquela em que a titularidade da inicio ao processo pertence ao
particular ofendido, se diferenciando da acdo publica pelo titular da legitimidade ativa para agir,
pois nas acdes publicas a legitimidade ativa pertence somente ao Ministério Publico e nas acdes
privadas essa legitimidade é conferida ao particular. Desse modo, a acdo penal privada é também
uma espécie de acdo publica e se distingue somente pelo modo como acontece a sua iniciativa, que
é privada, pois nestes casos o bem juridico do particular tem um maior prejuizo que o bem juridico

publico. No entanto, o dever de punir continua cabendo somente ao Estado.

2.2. DATRANSACAO PENAL NAS ACOES PENAIS PRIVADAS

Segundo o caput do artigo 76 da Lei de Juizados Especiais, havendo representacdo ou

tratando-se de crime de agdo penal publica incondicionada, ndo sendo caso de arquivamento, 0



Ministério Publico podera propor a aplicagéo imediata de pena restritiva de direitos ou multas, a ser
especificada na proposta (BRASIL, 1995).

Nota-se, conforme o exposto no paragrafo anterior, que a primeira parte do artigo relaciona a
transacdo penal somente nas hipoteses de acdo penais publicas, sendo condicionada (quando houver
a representacao) ou incondicionada, ndo fazendo nenhuma consideracao a respeito das matérias de
acdo penal privada. Em uma analise literal deste artigo, pode-se facilmente chegar a conclusdo, que
nestes casos nao é possivel a sua aplicacao.

De acordo com Moraes e Smanio (2005) a Lei ndo contempla a hipotese de transacédo penal
para acdo penal de iniciativa privada, pois menciona a possibilidade de sua aplicagdo somente
através dos membros do Ministério Pablico, além do mais, o principio da oportunidade vigora na
acdo penal privada, sendo discricionaria do ofendido. Sendo assim, pode ocorrer a qualquer tempo o
perddo do ofendido, a desisténcia da acdo, o abandono, tornando perempta a acdo, sendo assim,
incompativel com esse instituto.

A respeito disso, o professor Lima (2013) expde que a lei ndo prevé a possibilidade de
transacdo na acdo penal de iniciativa privada, isto porgue o ofendido nédo é o representante titular do
Jus puniendi, mas somente do jus persequendi in judicio. O real interesse de vitima é ver seus danos
reparados, o que lhe é possibilitado através do instituto da composicéao civil ou na falta desta, por
meio de uma sentenca condenatdria.

Conforme Capez (2014) um dos requisitos para a aplicacdo da transacdo penal € de que se
trate de acdo penal publica condicionada ou incondicionada. Portanto, na acdo penal privada ndo
cabe a transacdo, pois, como vigora o principio da disponibilidade, a todo tempo o ofendido podera
por outros meios (perddo e perempcdo) desistir do processo, todavia, ndo terd legitimidade nem
autoridade para oferecer nenhuma pena, limitando-se a legitimidade que recebeu do Estado a mera
propositura da Acdo.

Nesse ponto questiona-se se a vitima, nos casos de acdo penal privada, teria alguma funcéo
na aplicacdo da transacdo penal, se ao menos poderia acrescentar ou modificar algo ao que foi
proposto pelo Ministério Publico.

No entendimento de Pacelli (2014) o juizado especial criminal, que se orienta pelos
principios da oralidade, informalidade e celeridade, deve objetivar, sempre que possivel, a
reparacdo dos danos sofridos pela vitima e a aplicacdo de pena ndo privativa de liberdade. A
transacdo penal constitui um direito subjetivo do réu, isto é, ela cabivel a quem se achar ameacado

de sofrer uma sancdo penal, independente de se tratar do verdadeiro autor do fato, pois 0 processo



ainda ndo chegou a sua fase probatdria e a eventual escolha, pelo inocente, do caminho da transagdo
penal no qual se imp&em também restri¢des de direito, € uma das imperfeicbes desse sistema.

O Forum Nacional dos Juizados Especiais (FONAJE), criado em 1997, consiste em um
férum de debates a respeito de matérias relacionadas aos juizados especiais, Sa0 encontros nacionais
entre coordenadores dos juizados especiais de todo o pais, que por duas vezes ao ano, visam
interpretar o direito, fortalecendo os juizados especiais civeis e criminais, esclarecendo e unificando
entendimentos. A respeito da transacdo penal, no 27° encontro ocorrido em Palmas/TO, através do
enunciado de ndmero 112, firmaram o entendimento no sentido de que nas acdes penais de
iniciativa privada, cabem a transacdo penal e a suspensdo condicional do processo, mediante
proposta do Ministério Publico.

Feita a proposta, questiona-se nestes casos, se a proposta feita pelo Ministério Publico
dependeria do aceite da vitima ou ao menos ela teria a possibilidade de acrescentar alguns termos
do acordo, como por exemplo, exigir que o réu apagasse a mensagem ou publicasse uma retratacao.

O FONAJE ao emitir tais enunciados cria uma situagdo no minimo estranha, visto que seus
membros efetivos sdo basicamente juizes de direito que fazem parte do poder Judiciario, que
acabam criando normas, exercendo assim uma func¢éo atipica ao sistema Judiciario, uma vez que o
poder de criar normas deveria ser uma fungéo exclusiva do poder Legislativo. Por outro lado, estes
enunciados ndo devem ser entendidos propriamente como normas, pois se tratam basicamente de
orientacBes ou recomendacdes procedimentais. A vista disso, é correto dizer que o magistrado ou o
membro do Ministério Publico ndo tem obrigatoriedade de agir de acordo com o entendimento e
julgar estritamente conforme os enunciados, bem como que tais enunciados ndo devem contrariar a
legislagéo vigente.

O Superior Tribunal de Justica (STJ) tem entendimento no mesmo sentido que 0 FONAJE

de acordo com alguns julgados:

Desde que obedecidos os requisitos autorizadores, permite a transacdo e a suspensdo
condicional do processo, inclusive nas acBes penais de iniciativa exclusivamente privada
(HC 13.337/RJ, 52 T. Rel. Felix Fischer, em 15.5.2001, DJDE 13.8.2001, p.181).

A Terceira Secdo desta Egrégia Corte firmou o entendimento no sentido de que,
preenchidos os requisitos autorizadores, a Lei dos Juizados Especiais Criminais aplica-se
aos crimes sujeitos a ritos especiais, inclusive aqueles apurados mediante acdo penal
exclusivamente privada. Ressalte-se que tal aplicacdo se estende, até mesmo, aos institutos
da transacdo penal e da suspensdo do processo (HC 34.085/SP, 5°T. Rel. Laurita Vaz, em
8.6.2004, DJDE 2.8.2004, p.457).

Seguindo esta mesma linha de raciocinio, o STF (Superior Tribunal Federal) entende que:



Assentadas tais premissas, impde-se registrar que relevante corrente doutrinaria admite a
possibilidade de formulacdo da proposta de transacdo penal nos procedimentos penais
instaurados por iniciativa do ofendido, mediante queixa-crime. E certo, no entanto, que a
transacdo penal, para efetivar-se, depende do preenchimento de determinados requisitos,
tais como referidos no art. 76 da Lei n® 9.099/95 (Inquérito n° 2.252-7. Rel. Celso de Mello.
Data do Julgamento: 05/10/2005).
Diante do exposto, concluiu-se que desde que preenchidos os requisitos expostos no artigo
76 da Lei 9.099/95, o acusado de um delito de menor potencial ofensivo com ac¢do penal privada
tem o mesmo direito ao beneficio que aquele que cometeu um crime de acdo penal publica
incondicionada ou condicionada, dependendo apenas da proposta feita pelo Ministério Publico e a
devida homologacao do Juiz de direito, pouco importando a maneira pela qual se inicia 0 processo

penal.

4 CONSIDERAGOES FINAIS

A Constituicdo Federal admite a aplicacdo da transacao penal, no entanto, ela ndo determina
em quais hipéteses sua aplicabilidade sera possivel, pois o legislador ordinario ao regulamentar tal
instituto omitiu a possibilidade de aplicacdo nas a¢des penais privadas.

Parte da doutrina entende que pela falta de previsdo legal a transacdo penal é incompativel
com a acdo penal privada, na qual caberia a rendncia ao direito de queixa por parte da vitima. Por
outro lado, outra corrente doutrinéria considera cabivel a transacdo penal na acdo de iniciativa
privada, mesmo sem uma norma legal fundamentando-a, pois a transacdo penal é considerada um
beneficio concedido ao réu, desde que preenchidos os requisitos, pouco importando qual é a
maneira gque se dara o inicio do processo ou quem lhe dara seguimento.

Em uma visdo tradicional da vitima no processo penal, pode afirmar-se que para ela pouco
interessa a pena do denunciado de modo que o que realmente Ihe interessa € a tentativa de reparagédo
dos danos causados pelo agente, somente lhe sobrando duas alternativas: apresentar queixa, para o
exercicio da acdo penal, como substituto processual ou se manter inerte, ndo dando margem a
persecucdo penal. Neste sentido, parece no minimo estranho permitir que a vitima negociasse a
respeito da aplicacdo de uma sangdo penal, assim, torna-se necessaria a intervencdo do Ministério
Publico.

Atraveés dos principios orientadores dos juizados especiais e do uso da analogia em relacéo

76 da Lei 9.099/95 o Estado podera propor a aplicagdo do beneficio legal da transagdo penal, nos



casos de crimes de acdo penal de iniciativa privada, uma vez que se trata de norma prevalentemente
penal e mais benéfica. Ademais, é importante lembrar, que ao ofendido cabe tdo somente a
iniciativa privada, entretanto, o interesse tutelado é publico e ao Estado permanece 0 jus puniendi,
que no presente caso é direito-dever.

A transacdo penal ndo é a solucéo, mas é uma alternativa para diminuir a grande quantidade
de processos que tramitam no sistema judiciério, ja que, dessa maneira, 0 processo se encerra de
maneira antecipada, antes mesmo da fase de instrucdo. Sendo assim, desde que preenchidos os
requisitos, o Ministério Publico tera a obrigacdo de oferecer uma proposta para a aplicacdo da
transacdo penal, mesmo nas ag¢Oes penais privadas, pois ndo é uma prerrogativa e sim um beneficio
concedido ao acusado.

O FONAUJE ao expor o seu entendimento em relacdo a transacdo penal nos crimes de acéo
penal privada, trata o Ministério Publico como legitimado em oferecer a proposta, se mantendo
omisso em relacdo ao papel da vitima nestes casos, questiona-se se seria necessario ou ndo o seu
consentimento para a aplicagdo do beneficio ou se ela a0 menos, teria o direito em acrescentar ou
modificar alguns termos da referida proposta.

O entendimento € de que somente ao Estado cabera a responsabilidade de propor a aplicacdo
do beneficio da transacdo penal nos casos de crimes de acdo penal de iniciativa privada, de acordo
com os principios que norteiam a Lei de Juizados Especiais e o direito penal, sendo que a transagado
é mais benéfica ao Réu do que o prosseguimento da acdo penal. A titularidade para a proposta da
aplicagdo da transacdo penal caberd somente ao Ministério Publico em razdo do “caput” artigo 76
da Lei n®9.099/1995, porque a lei considera apenas a vontade do Ministério Publico e do autuado.

Ainda, cabe ressaltar, que ao ofendido nédo interessa a aplica¢do da transacao penal, uma vez
que é funcdo somente do Estado aplicar uma pena, até porque poderia existir um interesse em uma
espécie de vinganca, e, por esta razdo, parece no minimo estranho permitir que a vitima
transacionasse sobre aplicacdo de sanc¢do penal, cabendo ao ofendido tdo somente dar inicio ao
processo, entretanto, o interesse tutelado € publico e o dever de punir cabe ao Estado.

E importante salientar que o réu normalmente tem interesse na aplicagio do beneficio, pois
desta maneira ele manterd o seu nome “limpo” e ndo precisard passar pelo desgaste que
normalmente um processo traz. Apés o aceite do noticiado e o devido cumprimento das
determinacfes acordadas o processo se encerrard de maneira antecipada, sendo também uma
alternativa para solucionar o problema do grande nimero de processos que atualmente afronta o

sistema judiciario.
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O Juizado Especial Criminal é regido por véarios principios como o da economicidade,
celeridade, informalidade, oralidade e simplicidade, buscando sempre uma solucdo pacifica para o0s
conflitos, dando preferéncia para a conciliacdo ao invés de seguir com uma acdo de denuncia ou
queixa como nos casos de acdo penal privada.

Sendo assim, a transacdo penal deve ser aplicada na acéo penal privada, visando alcangcar um
maior numero de resolucdo das lides, evitando a0 maximo o aumento do nimero de processos e ao

mesmo tempo, educar o infrator, impondo-lhe uma pena que sera concedida de maneira rapida.
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