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RESUMO:

O presente trabalho tem o objetivo de esclarecer e demonstrar a aplicacdo do fendmeno da prescricdo intercorrente.
Buscou-se seus fundamentos na teoria geral da prescricdo, examinando aplica¢des do instituto, concretamente em
processos judiciais, sendo apresentado o desenvolvimento do tema dentro do ordenamento juridico atual. O estudo foi
desenvolvido com a intencdo de explicitar as diferencas da aplicacdo do instituto da prescrigdo intercorrente durante a
égide do Cddigo de Processo Civil de 1973 e do novo Cdédigo de Processo Civil de 2015, além de expor o entendimento
jurisprudencial quanto a necessidade ou ndo da intimagdo do exequente para manifestar-se, seja ela pessoal ou mediante
seu procurador, antes de ser decretada a prescricdo intercorrente. Por tratar-se de tema escasso na doutrina, no que se
refere a aplicagéo do instituto, foi realizado um diagndstico sobre o fato juridico da prescrigdo intercorrente por meio da
jurisprudéncia, em que o assunto ndo é mais tdo confuso quanto sua aplicacdo, a fim de extrair o melhor entendimento
para ser aplicado de forma critica e efetiva, em busca da efetividade da tutela jurisdicional, bem como proteger os
valores constitucionais envolvidos.
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ABSTRACT:

The present work aims to clarify and demonstrate the application of the phenomenon of intercurrent prescription. We
sought its foundations in the general theory of prescription, examining the institute's applications specifically in legal
proceedings, being presented the development of the theme within the current legal system. The study was developed
with the intention of explaining the differences in the application of the institute of intercurrent prescription during the
aegis of the Civil Procedure Code of 1973 and the new 2015 Code of Civil Procedure, in addition to exposing the
jurisprudential understanding as to the need or not of the summons of the judgment debtor to manifest itself, whether
personally or through his attorney, before the intercurrent prescription is decreed. Because it is a scarce topic in
doctrine, with regard to the application of the institute, a diagnosis was carried out on the legal fact of the intercurrent
prescription through the jurisprudence, where the subject is no longer as confusing as its application, in order to extract
the best understanding to be applied critically and effectively in search of the effectiveness of jurisdictional protection
as well as protecting the constitutional values involved.
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1 INTRODUGCAO

O presente trabalho versa sobre o fendbmeno da prescrigdo intercorrente, caracterizada pela
inércia do credor em manifestar-se nos autos por lapso temporal maior que a prescricdo do direito
material, objeto da pretensdo executiva, assim como a respeito da diferenca da aplicacdo da
prescricdo intercorrente pelo atual Codigo de Processo Civil, comparando-as com o Cdédigo de
Processo Civil de 1973.

A presente pesquisa visa esclarecer se ha a necessidade da intimacao pessoal do exequente
ou de seu procurador judicial para dar andamento na execucdo de titulo extrajudicial ou no
cumprimento de sentenca, apds o decurso do prazo de suspensdo previsto no artigo 921, do novo
Caodigo de Processo Civil, tratando-se de um ensaio teorico/bibliografico que visa analisar o
instituto da prescricdo intercorrente, tal como sua finalidade em garantir a seguranca juridica, ndo
deixando perpetuar a pretensdo executiva em caso de inércia do exequente em buscar a satisfacéo
do seu crédito.

Visa também identificar os casos em que se deve aplicar a prescrigdo intercorrente, assim
como as inovacOes trazidas pelo novo Codigo de Processo Civil, tendo em vista que o Cddigo de
Processo Civil de 1973 ndo fazia alusdo ao tema, sendo o mesmo tratado apenas por
jurisprudéncias.

E necessario, além disso, diferenciar a extingdo pela prescricdo intercorrente da extingéo
pelo abandono da causa, esclarecendo que sdo institutos diversos, do mesmo modo, revelar os
beneficios de uma previsdo expressa, positivada, do instituto da prescricao intercorrente no novo
Caodigo de Processo Civil.

Diante de inumeras discussdes sobre o tema, tem-se que € necessario explanar sobre a
prescricdo intercorrente, abordando as inovacdes trazidas pelo novo Codigo de Processo Civil no
reconhecimento deste tema, e expor acerca dos parametros para seu reconhecimento em execugoes
iniciadas sob a égide do Codigo de Processo Civil de 1973 e das execugdes iniciadas ap6s 0 novo
Codigo de Processo Civil, a fim de possibilitar uma correta e justa aplicacdo do instituto da

prescrigdo intercorrente.
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2 FUNDAMENTACAO TEORICA

2.1 ORIGEM DA PRESCRICAO

O termo prescri¢do originou-se no direito romano, em que, por um momento, todas as acoes
eram perpétuas. Apos esse periodo, surgiu no direito pretoriano a prescriptio temporalis, em que 0
demandado seria libertado do processo caso 0 demandante ndo houvesse ajuizado a agdo no prazo
de um ano (AMBITO JURIDICO, 2015).

O instituto da prescri¢do, no direito romano, era desconhecido, época em que vigorava a
perpetuidade das acdes, foi neste periodo que surgiu a necessidade de ser delimitado o tempo no
qual as acdes poderiam ser propostas, distinguindo entdo as acGes perpétuas das acdes temporarias
(VENOSA, 2011).

No direito romano primitivo, as acdes eram perpétuas e o interessado nelas podia recorrer a
qualquer tempo. A ideia de prescricdo surge no direito pretoriano, pois 0 magistrado vai
proporcionar as partes, determinadas acdes capazes de contornar a rigidez dos principios dos jus
civile (DIREITONET, 2005).

Conforme sua concepc¢do historica, a prescricdo caracterizava-se pela perda do direito de
acdo do titular de um direito, devido a sua inércia e a passagem do tempo. Com a evolucéo histérica
e a necessidade, o Cddigo Civil de 1916 acolheu tal instituto, e até hoje regra nosso ordenamento
juridico (AMBITO JURIDICO, 2010).

Os recursos tardios e incertos geravam instabilidade e desarmonia, percebendo-se, entdo, a
necessidade de haver seguranca e estabilidade nas transacdes juridicas (JUSBRASIL, 2015).

2.2 CONCEITO DE PRESCRICAO

Prescricdo é fato juridico que se relaciona com o passar do tempo, gerando, assim, o
encobrimento da eficacia juridica de determinada pretensdo (CONTEUDO JURIDICO 2015).

Fala-se que a prescricdo é um fato juridico stricto senso, pois ndo h& a necessidade de
comportamento humano para que se realize, operando seus efeitos independentemente da vontade
do homem e até mesmo contra a vontade daquele, e criard, modificara ou extinguird direitos
(CONTEUDO JURIDICO, 2015).
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Para Tartuce, a prescricdo estd relacionada com a ideia de pretensdo, ou seja, “ocorre a
extingdo da pretensdo; todavia, o direito em si permanece inc6lume, s6 que sem protecdo juridica
para soluciona-lo” (TARTUCE, 2013, p. 432).

A prescricao é instituto de direito material, mas com repercussdes no direito processual. Ela
se funda na ideia de que a prolongada inatividade do titular que néo exerce os seus direitos faz
presumir a intencdo de renuncia-los (MIGALHAS, 2018).

Afirma-se, além disso, que a prescricdo esta relacionada com o decurso do tempo. Em outras
palavras, é a inércia do detentor de eventual direito que causa a ineficacia da pretensao decorrente
daquele direito. Atente-se que este prazo é estabelecido legalmente de acordo com a importancia do
caso e visa atender ao principio da seguranca juridica de modo a ndo perpetuar determinadas
situacdes juridicas (CONTEUDO JURIDICO, 2015).

Washington de Barros Monteiro (2012) explicita que a real importancia do instituto da
prescricdo para o contexto juridico é evitar a necessidade de arquivar eternamente todos os papéis,
recibos, contratos, seja para punir o sujeito que negligéncia um direito, ou até mesmo para assegurar
o direito fundamental a seguranca juridica, prevista no Art. 5° da Constituicdo Federal
(JUSBRASIL, 2015).

Constitui-se prescrigdo um dos modos de extin¢do do direito, previsto nos artigos 205 e 206
do Cddigo Civil. O conceito de prescricdo € tema sempre controvertido, seja na doutrina, seja na
jurisprudéncia. As origens e a evolucdo histérica do instituto da prescricdo sdo essenciais para a
adequada compreensdo de seu conceito e para a aplicacdo no direito atual (CONJUR, 2015).

No atual Cddigo Civil de 2002, em seu artigo 206, estdo previstos todos os prazos de
prescricdo quanto ao direito material.

2.3 PRESCRICAO INTERCORRENTE

A prescricdo intercorrente atua limitando o tempo da faculdade do titular do direito exercer a
sua pretensdo em juizo, surgindo entdo apds a instauracdo da relacdo processual, sendo, portanto,
um instituto apto a encerrar com a propria acdo daquele que, por inércia, abster-se de regular o
prosseguimento do feito executivo. A prescri¢do extintiva regulada pelo Codigo Civil regula o lapso
temporal para exercicio de uma determinada pretensdo, visando a busca de um direito material

dentro dos prazos la estabelecidos, enquanto a prescricdo intercorrente figura como uma ‘“espécie
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qualificada pela especial circunstancia de se consumar durante o curso de um processo judicial”
(RABELLO, 2005, p. 23).

Percebe-se entdo, que a prescricdo prevista no Cdodigo Civil ocorre por inércia do seu titular,
antes de iniciada a relacdo processual, enquanto que a prescri¢do intercorrente ocorrera apos a
instauragdo do procedimento executivo.

Pode-se dizer que a finalidade da prescricdo é a seguranca social das relagdes juridicas e
negociais, bem como a estabilizacdo das mesmas pelo decurso de um lapso temporal que tem por
objetivo colocar fim a eternizacdo dos conflitos ndo resolvidos, funcionando a prescri¢éo
intercorrente como meio de pacificacdo da vida em sociedade (FIORI, 2014).

A prescricdo intercorrente vem em favor do principio da duracdo razoavel do processo, a fim
de evitar-se a perpetuacdo das demandas judiciais eternamente.

Nesse sentido, a jurisprudéncia do Egrégio Tribunal de Justica do Parana:

[...] Assim, a suspensdo por prazo indeterminado ou sine die ndo é aceitavel e como bem
afirma Araken de Assis "se afigura ilegal e gravosa, porque expde o executado, cuja
responsabilidade se cifra ao patrimdnio (art.591), aos efeitos permanentes da
litispendéncia". (Manual da Execucdo, 112 ed. RT 2007, pag. 462).

Além do mais, a suspensdo sine die prolonga um estado de inseguranca juridica
insustentavel, ao mesmo tempo em que multiplica 0 nimero de processos que atravancam
0s juizos de primeiro grau sem qualquer expectativa de atingir o fim a que se destinam.
(TJPR - 142 C.Civel - AC - 1255799-2 - Santa Helena - Rel.: Octavio Campos Fischer -
Unanime - J. 19.11.2014)

Inicialmente, ndo havia previsao legal expressa no Codigo de Processo Civil de 1939 sobre a
possibilidade de prescricdo apds a sentenca exequenda. Para suprir tal necessidade, houve a criacao
da Stimula 150 do STF em 13.12.1963: “Prescreve a execugdo no mesmo prazo de prescricao da
acao”.

Restou claro que havia mais de uma forma de prescricdo. Com a entrada em vigor do
Cadigo de Processo Civil de 1973 continuou sendo possivel a prescri¢do superveniente a sentenca
(CONTEUDO JURIDICO, 2015).

A prescricdo intercorrente é a perda do direito de exigir um direito pela auséncia de acéo
durante um determinado tempo no curso de um procedimento. Possui como finalidade o principio
da duracdo razodvel do processo esculpido no art. 5° LXXVIII da Constituicdo Brasileira
(AURUM, 2019).

E um instituto aplicavel nos casos de inércia do exequente, na fase executiva, por prazo

superior ao prazo de prescricdo do direito material que se funda a execucdo. Ela se da apos de ja
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iniciada a relagdo processual na execugdo, em que, por inércia, o exequente simplesmente deixa de
se manifestar nos autos em busca da satisfagdo do seu crédito.

Para Thiago Moreto Fiori (2014) o fundamento da prescri¢do intercorrente tem como base a
inércia da parte, afinal, ao Juiz ndo é dada a possibilidade de movimentacao do processo de oficio.

Cabe ressaltar, que ndo se pode confundir a falta impulso processual para a satisfacdo do seu
crédito com o abandono da causa pelo exequente. No abandono da causa, 0 exequente é intimado
para dar andamento ao feito, sob pena de extin¢do e ndo o faz. No caso da prescri¢do intercorrente,
0 exequente simplesmente deixa de se manifestar apds postular a suspensdo dos autos, pedido este
fundado na auséncia de bens penhoraveis do executado, ficando os autos paralisados sem qualquer
impulso por prazo superior ao da prescricdo do direito material, previsto no Art. 206 do Codigo
Civil. Uma vez constatada a hipotese de prescricdo intercorrente em cumprimento de sentenca ou
do processo de execucdo pela paralisacao injustificada em decorréncia da prolongada inércia do

exequente, 0 juiz deverd extinguir o respectivo processo (CONJUR 2015).

2.3.1 Prescricdo Intercorrente na égide do CPC/1973

O Cadigo de Processo Civil de 1973 néo previa o instituto da prescri¢do intercorrente nos
processos de Execucdo e Cumprimento de Sentenca, sendo que era aplicado com base apenas na
jurisprudéncia e sob a aplicacdo analdgica do Art. 40 da Lei 6.830/1980, em que o juiz determinara
a suspenséo da execucdo, enquanto ndo for localizado o devedor ou encontrados bens os quais possa
recair a penhora, 0 que sempre causou grandes divergéncias em sua aplicacao.

A Sumula n° 314 do STJ previa também, que nao localizado bens penhoraveis, suspende-se
0 processo por um ano, findo o qual se inicia o prazo da prescricdo quinquenal intercorrente.

O Artigo 791, Il do Cddigo de Processo Civil de 1973 previa que a execugdo poderia ser
suspensa por auséncia de bens penhoraveis do devedor, porém, ndo previa o prazo, ficando as
execucdes suspensas ou arquivadas provisoriamente “ad eternum”, abarrotando o poder judiciario e
afrontando a seguranca juridica, perpetuando o direito do exequente.

Quando alegada a prescricao intercorrente pelo executado, muito embora o decurso de prazo
tenha sido superior ao direito material, ndo havia uma previsdo legal efetiva. Evidentemente, o
Codigo de Processo Civil de 1973 ndo trouxe solucfes para o tema, tanto que sequer existia a
palavra intercorrente em seu conteudo, podendo a mesma ser alegada pela excecdo de pre-
executividade (CONJUR, 2015).
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Em sede de impugnacdo ao cumprimento de sentenga, o Artigo 475-L, VI do Cddigo de
Processo Civil de 1973 previa a possibilidade de arguicdo da prescricdo, desde que esta fosse
superveniente a prépria sentenca, logo, intercorrente. A falta de legislacdo processual especifica
sobre o tema trouxe debate jurisprudencial e, de acordo com as interpretacdes dos tribunais, chegou-
se na Sumula 150 do Supremo Tribunal Federal, que estabelece: “Prescreve a execugdo no mesmo
prazo de prescri¢do da acdo”.

Sendo assim, por exemplo, se a acdo monitoria fundada em cheque prescreve em cinco anos,
esse sera o prazo para prescrever o cumprimento de sentenca (CONJUR, 2015).

Em caso da execucdo, por silogismo a prescri¢do intercorrente se dara no mesmo prazo para
0 ajuizamento da execucdo, por exemplo, execucdo fundada em duplicata tem o prazo prescricional
de trés anos, logo, se o processo ficar parado por esse periodo, preenchido os demais requisitos,
também ocorrera a prescri¢do intercorrente (CONJUR, 2015).

Superado esse tema, ainda tinha a dificuldade de qual seria o termo inicial para a contagem
do prazo prescricional que, por entendimento jurisprudencial pacifico, utilizava-se a aplicacdo
analdgica do Art. 40, § 2°, da Lei 6.830/1980, de que o termo inicial do prazo prescricional, na
vigéncia do Cdadigo de Processo Civil de 1973, conta-se do fim do prazo judicial de suspensao do
processo ou, inexistindo prazo fixado, do transcurso de um ano (CONJUR, 2015).

Ocorre que, considerando orientacdo firmada pelo Egrégio Superior Tribunal de Justica, no
sentido de que ndo corre a prescricao quando 0 processo se encontra arquivado provisoriamente por
auséncia de bens, acaba dando abertura para divergentes interpretacGes acerca do termo em que 0
prazo prescricional intercorrente terd seu inicio, conforme se verifica no informativo de

jurisprudéncia n® 174:

PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO. SUSPENSAO DO FEITO. PRESCRICAO
INTERCORRENTE APLICADA PELAS INSTANCIAS ORDINARIAS.
INCABIMENTO.

CPC, ARTS. 791, Il E 793. EXEGESE.

I. A suspensdo da execugdo a pedido do exequente e autorizada judicialmente, constitui
fator impeditivo a fluicdo da prescricdo intercorrente, que pressupde inércia da parte, o que
ndo ocorre se 0 andamento do feito ndo esta tendo curso sob respaldo judicial.

Il. Precedentes do STJ.

I11. Recurso especial conhecido e provido. Prescricdo afastada.

(REsp 63.474/PR, Rel. Ministro ALDIR PASSARINHO JUNIOR, QUARTA TURMA,
julgado em 16/06/2005, DJ 15/08/2005, p. 316) (BRASIL, 2005).

Citado posicionamento, ndo raras vezes, permitia a perpetuacdo dos processos executivos,
que se encontravam suspensos sem qualquer lastro de efetividade, verdadeiramente abandonados

pelo credor.
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Nos processos de execucdo de titulo extrajudicial ou cumprimento de sentenca, mesmo
inexistindo qualquer fundamento legal especifico, passou a prevalecer na jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica o entendimento de que o reconhecimento da prescri¢do intercorrente estava
condicionado ao desleixo do exequente, mesmo apos a sua intimagdo pessoal (CONJUR, 2015).

No julgamento do Agravo Regimental no Recurso Especial 1.245.412-MT, foi decidido que:
“De acordo com procedentes do Superior Tribunal de Justica, a prescricdo intercorrente s6 podera
ser reconhecida no processo executivo se, ap0s a intimacdo pessoal da parte exequente para dar
andamento ao feito, a mesma permanece inerte”. (AgRg. No AREsp. 131.359-GO, relator ministro
Marco Buzzi, 42 Turma, julgado em 20 de novembro de 2014. DJe 26 de novembro de 2014).
(BRASIL, 2014).

Apds ser revista tal orientacdo predominante no Superior Tribunal de Justica, no julgamento
do Recurso Especial 1.522.092-MS, passou-se a entender que o abandono da causa ndo se confunde
com o desleixo do exequente nos processos de execucdo, sendo entdo desnecessaria a intimacgao
pessoal do credor. Tal entendimento foi firmado em sintonia com o novo Cédigo de Processo Civil,
que ainda ndo estava em vigor, mas ja foi visto uma necessidade de mudanca no entendimento
quanto a auséncia de necessidade na intimacdo pessoal do exequente para dar andamento ao feito
executivo (CONJUR, 2015).

2.3.2 Prescricdo intercorrente sob a égide do novo Codigo de Processo Civil

No Estado de direito, cabe ao Governo, por meio do processo, solucionar os conflitos de
interesses entre os cidaddos e buscar a pacificacdo social. Uma vez instaurada a relagdo processual,
cabe ao juiz mover o processo até exaurir a funcéo jurisdicional.

Iniciada a relacdo processual, é de interesse publico que seja exaurido o dever estatal o
quanto antes.

O processo deve promover seguranca a todos, ndo servindo a coisa julgada para fazer justica
material, mas sim para outorgar seguranca ao direito as partes, bem como a terceiros que encontram
na coisa julgada um porto seguro para realizagdo de novos negocios juridicos. A seguranga juridica
se sobrepBe a ideia de justica material. Sendo assim, 0 processo executivo € um instrumento da
jurisdicdo, portanto, seu fim deve ser sempre o de garantir seguranca juridica para as partes e para
as demais pessoas ao redor (REVISTA TRIBUTARIA E DE FINANCAS PUBLICAS, 2013).

No novo Codigo de Processo Civil, surgiu efetivamente a possibilidade da prescri¢do

intercorrente nos processos de execucgdo e cumprimento de sentenca, sendo claro em seu artigo 924,
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inciso V, que se extingue a execucdo quando ocorrer a prescri¢ao intercorrente. Cabe ressaltar, que
essa previsdo foi um grande avango para evitar divergentes interpretagcdes por auséncia de previsao
legal especifica (CONJUR, 2015).

O art. 924, inciso V do novo Cddigo de Processo Civil prevé apenas a prescricdo
intercorrente, todavia, a prescricdo que ocorreu antes do processo executivo também pode levar a
extingdo. Para que seja configurada a prescrigdo intercorrente € necessario um ato ou
comportamento do credor do qual decorra a paralisacdo do processo pelo tempo necessario que
configure a prescricdo, ou seja, € necessario que essa paralisacdo se dé de fato por inércia do credor
(DIDIER, 2017, p. 456).

O artigo 921 do Novo Codigo de Processo Civil prevé as causas em que podera ser suspenso
o feito executivo. Para que, ao final seja declarada a prescricdo intercorrente, ha necessidade de o
exequente, apds a citacdo, nos casos de execucao de titulo extrajudicial ou a intimacdo do executado
nos casos de cumprimento de sentenca e, ndo localizando bens penhoraveis, postule a suspensdo dos
autos, com fundamento no art. 921, inciso Ill, do CPC. Verifica-se nesse lapso temporal em que o
processo esteja suspenso, a contagem do prazo prescricional também se encontra suspensa
(CONJUR, 2015).

A auséncia de bens penhoréveis possibilita a suspensdo da execucédo, o0s termos do art. 921,
Il do codigo de Processo Civil. Tal suspensdo pode perdurar até o prazo de um ano, com a
consequente suspensdo do prazo prescricional, previsto no art. 921, 8 1° do Cddigo de Processo
Civil. Dessa forma, a suspensdo da execucdo por prazo superior ao direito material importa na
prescricao intercorrente, aplicando-se 0 mesmo prazo para a acionabilidade da pretensdo em juizo
(MARINONI, 2015).

A suspensdo do processo ocasionada pela auséncia de bens penhoraveis, ou, 0s que
existirem forem insuficientes para que se efetive uma penhora Util, deve durar no maximo um ano,
durante o qual também ficara suspenso o prazo prescricional, conforme art. 921, § 1° do CPC. O
CPC/2015 resolveu, assim, antiga discussdo sobre o tema de suspensdo do processo, ficando
estabelecido o prazo de um ano (DIDIER, 2019).

Para José Miguel Garcia Medina (2016), na previsdo contida no art. 921, inciso Il do novo
Cadigo de Processo Civil, ha de se distinguir a mera inatividade da parte ou do 6rgdo jurisdicional,
que leva a mera paralisacédo, a qual, por sua vez, conduz a suspensao da execucao. Assim, apds nao
localizados bens penhoraveis, verifica-se a simples paralisagdo do processo ou a suspensdo

processual. A mera paralisacdo ocorre quando ndo encontrados bens penhoraveis, porque sem bens
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penhorados, ndo h& o que o juizo fazer, no entanto, essa paralisagdo pode causar a suspensdo do
processo.

A suspensdo decorre da ndo localizacdo de bens penhoraveis, conforme art. 921, § 1° do
novo Codigo de Processo Civil, permanecendo também suspensa a prescricdo. A prescri¢ao volta a
correr, ap6s o decurso do prazo de suspensdo, sem manifestacdo do exequente, conforme art. 921, §
4° do CPC, onde os autos serdo arquivados, podendo ser desarquivados a qualquer tempo, se
localizados bens penhoréveis, conforme art. 921, 88 2° e 3° do CPC (MEDINA, 2016).

Decorrido o prazo de suspensdo concedido com fundamento no art. 921, §1° do CPC, sem
que haja a localizacdo de bens penhoréveis, o juiz ordenaré o arquivamento dos autos, conforme art.
921, § 2° do CPC, e ndo havendo manifestacdo do exequente, volta a correr o prazo de prescricao,
agora intercorrente. Caso haja a localizacao de bens penhoraveis, os autos podem ser desarquivados
para prosseguimento da execugédo, conforme art. 921, § 3° do CPC, porém, para que de fato haja
interrupcdo do prazo prescricional, é preciso que o credor tome atitudes que demonstrem a
diligéncia do credor (DIDIER, 2019).

O novo Cadigo de Processo Civil, em seu artigo 921, traz relevante modificacdo a préatica
utilizada durante a vigéncia do Codigo de Processo Civil de 1973, “o juiz suspendera a execugdo
pelo prazo maximo de 1 (um) ano, durante o qual se suspendera a prescri¢ao”, repetindo a
sistematica praticada nas execucdes fiscais, com previsdo na Simula 341 do STJ, bem como o Art.
40 da Lei 6.830/80 (REVISTA DOS TRIBUNAIS, 2015).

O § 2° do artigo 921 prevé que “decorrido o prazo de 1 (um) ano, sem que sejam
encontrados bens penhoraveis, o juiz deverd ordenar o arquivamento dos autos”. Na hipotese do
decurso do prazo de um ano de suspensdao sem manifestacdo do exequente requerendo 0
desarquivamento, passara a correr automaticamente o prazo de prescricdo intercorrente, sem
necessidade de intimacdo do exequente, a luz do § 4° do artigo 921 do Novo Cddigo de Processo
civil (REVISTA DOS TRIBUNAIS, 2015).

No entanto, o principal dilema sobre a questdo decorre das divergentes interpretagdes do
termo em que 0 prazo prescricional intercorrente passa a fluir. Contudo, em recente julgado
proferido no incidente de assuncéo de competéncia, que é dotado de carater vinculante (Art. 947, §
3° do CPC), o Superior Tribunal de Justica firmou entendimento de que a prescrigdo somente ndo
flui durante o primeiro ano de arquivamento do processo, retomando seu regular curso apos esse

marco.

RECURSO ESPECIAL. INCIDENTE DE ASSUNCAO DE QOMPETENCIA. ACAO DE
EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL. PRESCRICAO INTERCORRENTE DA
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PRETENSAO EXECUTORIA. CABIMENTO. TERMO INICIAL. NECESSIDADE DE
PREVIA INTIMACAO DO CREDOR-EXEQUENTE. OITIVA DO CREDOR.
INEXISTENCIA. CONTRADITORIO DESRESPEITADO. RECURSO ESPECIAL
PROVIDO.

1. As teses a serem firmadas, para efeito do art. 947 do CPC/2015 sdo as seguintes:

1.1 Incide a prescri¢do intercorrente, nas causas regidas pelo CPC/73, quando o exequente
permanece inerte por prazo superior ao de prescricdo do direito material vindicado,
conforme interpretacdo extraida do art. 202, paragrafo Unico, do Codigo Civil de 2002.

1.2 O termo inicial do prazo prescricional, na vigéncia do CPC/1973, conta-se do fim do
prazo judicial de suspensdo do processo ou, inexistindo prazo fixado, do transcurso de um
ano (aplicacdo analdgica do art. 40, § 2°, da Lei 6.830/1980).

1.3 O termo inicial do art. 1.056 do CPC/2015 tem incidéncia apenas nas hipoteses em que
0 processo se encontrava suspenso na data da entrada em vigor da novel lei processual, uma
vez que ndo se pode extrair interpretacdo que viabilize o reinicio ou a reabertura de prazo
prescricional ocorridos na vigéncia do revogado CPC/1973 (aplicacgdo irretroativa da norma
processual).

1.4. O contradit6rio é principio que deve ser respeitado em todas as manifestacdes do Poder
Judicidrio, que deve zelar pela sua observancia, inclusive nas hipoteses de declaracéo de
oficio da prescricéo intercorrente, devendo o credor ser previamente intimado para opor
algum fato impeditivo & incidéncia da prescricéo.

2. No caso concreto, a despeito de transcorrido mais de uma década apds o arquivamento
administrativo do processo, ndo houve a intimacdo da recorrente a assegurar 0 exercicio
oportuno do contraditorio.

3. Recurso especial provido.

(REsp 1604412/SC, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, SEGUNDA SECAO,
julgado em 27/06/2018, DJe 22/08/2018). (BRASIL, 2018).

Quando o arquivamento provisério ou suspensdo é deferido sem prazo definido, a contagem
do prazo prescricional retoma seu curso ap6s o decurso de um ano arquivado provisoriamente,
conforme estabelecido no artigo 921, 111, § 4° do CPC.

Verifica-se também, que o novo Caodigo de Processo Civil, em seu artigo 1.056, ja previu a
possibilidade da questdo do direito intertemporal que acarretaria, prevendo que “considerar-se-a
como termo inicial do prazo da prescricdo prevista no art. 924, inciso V, inclusive para as
execucdes em curso, a data da vigéncia deste Codigo™.

Com a previsdo da prescricdo intercorrente no novo codigo de Processo Civil, surgiu uma
preocupacdo de que houvesse um aumento de decisdes reconhecendo a prescri¢do intercorrente nos
processos paralisados ha algum tempo. Por conta disso, determinou-se no art. 1.056 do novo
Cadigo de Processo Civil que o prazo da prescricdo intercorrente, para fins de aplicacdo do inciso V
do seu art. 924, mesmo para as execu¢des em andamento, € o inicio da vigéncia do novo Cédigo de
Processo Civil (DIDIER, 2017).

Conforme deciséo proferida no Recurso Especial n® 1.604.412/SC, pelo STJ foi fixado a tese
vinculante no sentido de que: “O termo inicial do art. 1.056 do CPC/2015 tem incidéncia apenas
nas hipoteses em que 0 processo se encontrava suspenso na data da entrada em vigor da nova lei
processual, uma vez que ndo se pode extrair interpretacdo que viabilize o reinicio ou a reabertura de

prazo prescricional ocorridos na vigéncia do revogado CPC/1973”.
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Em decisdo proferida no Agravo de Instrumento n® 1594214-8, nos casos em que, 0S autos
estejam suspensos com fundamento no CPC/1973 e que ainda ndo estejam com a prescricdo
intercorrente consolidada, o termo inicial para a contagem do prazo prescricional sera interrompido,
Ou seja, seu inicio se dara da vigéncia no novo Codigo de Processo Civil. Quanto aos demais casos,
deve ser observada a situacdo juridica (ocorréncia da prescri¢do) ja consolidada pelo decurso do
tempo, conforme art. 14 do novo Cédigo de Processo Civil.

Importante também a discussdo acerca da desnecessidade de intimacdo do exequente para
manifestar-se acerca do término da suspensdo. Ora, se houvesse a necessidade de intimacgédo pessoal
exterminaria a prescri¢ao intercorrente, uma vez que bastaria qualquer manifestacdo do exequente
para que fosse impedido o seu reconhecimento (CONJUR, 2015).

Em sentenca proferida nos autos sob n° 0019165-08.2007.8.16.0021 (22 Vara Civel da

Comarca de Cascavel), pelo Excelentissimo Juiz de Direito Dr. Phellipe Muller:

[...] importante destacar, nesse momento da fundamentacdo, que é desnecessaria a
realizacdo da intimacgdo, seja ela pessoal ou pelo advogado, da parte exequente para dar
continuidade & execucdo, bastando apenas que respeite o contraditério ao analisar a
prejudicial, como ocorre nos presentes autos, pois o credor apresentou sua defesa (mov.
25.1) [...] Em face do exposto, com fundamento nos art. 206, § 5° | do Cddigo Civil c/c
924, V, do Cddigo de Processo Civil, reconheco a ocorréncia da prescri¢do intercorrente e,
consequentemente, julgo extinto o cumprimento de sentenga, com resolucéo do mérito [...].

Numa leitura no Art. 921, inciso Ill, § 2° do CPC, percebe-se que, decorrido o prazo
méaximo de um ano sem a localizacdo do executado ou ndo sejam encontrados bens penhoréaveis, 0
juiz ordenara o arquivamento dos autos. O legislador ndo previu a necessidade de intimacdo do
exequente.

Neste sentido, ndo ha a necessidade de intimacdo do exequente, seja ela pessoal ou por
intermédio do seu procurador para dar continuidade a execucgdo, sendo necessario apenas que seja
oportunizado o contraditério antes de analisar a prejudicial, conforme trecho do voto do Ministro
Marco Aurélio Belizze (2018), relator do incidente de assuncdo de competéncia, o qual reconhece
que para eventual reconhecimento de oficio da prescricdo intercorrente é necessario abertura de
prévio contraditério, ficando bem claro que ndo é para que seja dado andamento no processo, mas
sim para ser oportunizado as partes a apresentacdo de manifestagdo quanto a eventual ocorréncia de
fatos impeditivos, interruptivos ou suspensivos da prescricéo.

Importante ressaltar que os artigos mencionados dizem respeito a execucdo de titulo
extrajudicial. Mesmo ndo havendo determinacdo expressa no procedimento executivo de

cumprimento de sentenca, o art. 513 do novo CPC descreve que as normas constantes no processo
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de execucdo de titulos extrajudiciais deverdo ser utilizadas de forma subsidiéria ao procedimento de
cumprimento de sentenca (AURUM, 2019).

O contraditorio é principio que deve ser respeitado em todas as manifestacbes do Poder
Judiciario, que deve zelar pela sua observancia, inclusive nas hipéteses de declaragdo de oficio da
prescrigdo intercorrente, devendo o credor ser previamente intimado para opor algum fato
impeditivo & incidéncia da prescricio (REsp 1604412/SC, Rel. Ministro MARCO AURELIO
BELLIZZE, SEGUNDA SECAO, julgado em27/06/2018, DJe 22/08/2018).

Pode ser verificado que a Unica observancia que deve ser tomada pelo julgador, antes de
declarar a prescrigdo intercorrente, € oportunizar o contraditério as partes, conforme determinacao
constante no Art. 10 do CPC, em que é clara a orientacdo de que o juiz ndo pode decidir, em
qualquer grau de jurisdicdo, com base em fundamento a respeito do qual ndo seja oportunizado as
partes se manifestarem, mesmo que se trate de matéria sobre a qual deva decidir de oficio.

Ademais, ha a previsdo no artigo 921, 8 5° do Novo Cddigo de Processo Civil, que
estabelece que “o juiz, depois de ouvidas as partes, no prazo de 15 (quinze) dias, podera de oficio,
reconhecer a prescri¢do de que trata o § 4° e extinguir o processo”.

Assim, ndo pode o juiz decretar a prescri¢do intercorrente sem antes oportunizar as partes
para que se manifestem sobre a possivel extingdo do processo em razdo da verificagdo da prescricao
intercorrente, sendo tal providéncia fundamental para que possa ser afastada a ocorréncia de
qualquer das hipoteses de suspensao ou interrupcdo da prescricdo (REVISTA DOS TRIBUNAIS,
2015).

Embora o reconhecimento da prescricdo intercorrente possa ser declarado de oficio pelo
juiz, o seu reconhecimento depende de prévia oitiva das partes, no prazo de quinze dias, conforme
previsto no art. 921, § 5° do Codigo de Processo Civil (MARINONI, 2015).

Nesse sentido, ocorrendo a prescricdo intercorrente, o juiz deve se manifestar a respeito,
mesmo ex officio, observado o contraditorio, conforme art. 921, § 5° do CPC (MEDINA, 2015).

Ainda, para a extincdo do processo em razdo da prescricdo intercorrente, causada pela
suspensdo da execucdo em razdo da auséncia de bens penhoraveis, o entendimento do Superior
Tribunal de Justica ¢ no sentido de que “nos termos da jurisprudéncia recentemente firmada nesta
Turma, nos casos de suspensdo da execucdo por auséncia de bens penhordveis, ainda que se
dispense a intimacédo pessoal da parte para dar andamento ao feito, deve-se intimar o exequente para
se manifestar a respeito do atingimento do prazo de prescricao intercorrente” (STJ, 3* Turma,

AgRG no AREsp 783.787/RS, rel. Min. Moura Ribeiro, DJE 18.10.2016).
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Deste modo, a seguranca juridica e a transitoriedade das obrigacdes apontam em favor da
prescricdo intercorrente, conforme mudanca de entendimento pacificado pelo e. Superior Tribunal

de Justica, no ambito dos recursos repetitivos, em 22/08/2018:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PRESCRICAO INTERCORRENTE.
INTIMACAO PESSOAL. NOVA ORIENTACAO. DESNECESSIDADE. IAC NO REsp
1.604.412/SC. EFEITOS. MODULACAO. INEXISTENCIA. TESE. APLICACAO
IMEDIATA. NAO PROVIMENTO.

1. A Segunda Secdo desta Corte firmou entendimento de que ndo ha necessidade de
intimacao pessoal do exequente para gue tenha curso a prescricdo intercorrente.

2. Entendimento que tem aplicacdo imediata, porquanto ndo houve modulagéo de efeitos.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no REsp 1769992/PR, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA
TURMA, julgado em 19/09/2019, DJe 24/09/2019). (grifos do autor)

Sendo assim, nos termos do REsp 1604412/SC e AgRg no AREsp 783.787/RS,
obrigatoriamente devera ser oportunizado as partes e principalmente ao exequente, opor algum fato
suspensivo ou impeditivo a incidéncia da prescricdo intercorrente. Veja que se trata sobre a
aplicacdo do art. 10 do Cdédigo de Processo Civil, onde € previsto que o juiz ndo pode decidir, em
grau algum de jurisdicdo, com base em fundamento a respeito do qual ndo tenha dado as partes
oportunidade de se manifestar, ainda que se trate de matéria sobre a qual deva decidir de oficio. Nao
se pode confundir a necessidade da aplicacdo do referido instituto com a necessidade de intimacao
do exequente, seja ela pessoal ou por meio de Procurador, para manifestar-se ap6s o decurso do
prazo de suspensdo consubstanciado na previsao contida no art. 921, Il do CPC, com a intimacéo

para ser oposto algum fato suspensivo ou impeditivo a incidéncia da prescri¢do intercorrente.

3 CONSIDERACOES FINAIS

A prescricdo, oriunda do direito romano, surgiu com a finalidade de delimitar o tempo em
que as acOes poderiam ser propostas, caracterizando-se pela perda do direito de acdo do titular de
um direito, pela sua inércia. A prescricdo do direito material repercute no direito processual.
Atualmente, a prescricdo ¢ um modo de extin¢do do direito, prevista nos artigos 205 e 206 do
Cadigo Civil.

Dito isso, surge a prescri¢do intercorrente, atuando na limitagdo da faculdade do titular do
direito exercer a sua pretensdo em juizo apos a instauracdo da relacdo processual, em razdo de sua

inércia em promover a busca de bens do devedor nos processos de execugéo de titulo extrajudicial e
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cumprimento de sentenca, que tem por finalidade o principio da duragdo razodvel do processo,
previsto no Art. 5° LXXVIII da Constituigdo Federal.

O fenbmeno da prescricdo intercorrente aplicada nos processos de execucdo de titulo
extrajudicial e cumprimento de sentenca, consubstanciada na inércia do credor em manifestar-se
nos autos por lapso temporal maior que a prescri¢do do direito material perseguida nos autos, € um
instituto que visa assegurar a seguranca juridica, evitando a perpetuidade das a¢des, delimitando o
tempo do curso das acdes em decorréncia da auséncia de impulso processual do credor.

No Cddigo de Processo Civil de 1973 ndo havia previsdo expressa sobre a prescri¢do
intercorrente, sendo aplicada com base na jurisprudéncia e em analogia a Lei 6.830/1980. Previa-se
a suspensao do processo ante a auséncia de bens penhoraveis do executado no art. 791, inciso Il do
Cadigo de Processo Civil de 1973, porém, ndo previa o prazo pela qual poderia ficar suspensa as
acOes, ficando as mesmas eternamente arquivadas provisoriamente. No caso de ser alegada a
prescricdo intercorrente, mesmo havendo um decurso de prazo superior ao direito material, ndo
havia uma previséo legal expressa e efetiva para ser aplicada.

Ainda, quando aplicada, existia a dificuldade de qual seria o termo inicial para a contagem
do prazo prescricional, sendo utilizado, por analogia, o Art. 40, § 2° da Lei 6.830/1980, a partir do
fim do prazo de suspensdo concedido ou inexistindo, apds o decurso do prazo de um ano. Mesmo
assim, a orientacdo firmada pelo e. Superior Tribunal de Justica era de que ndo ocorria a prescricao
enguanto o0s autos permaneciam em arquivo provisorio, acabando por nunca se chegar a uma efetiva
aplicacdo. N&o bastasse isso, ainda o entendimento jurisprudencial era de que, para o0
reconhecimento da prescricdo intercorrente, tinha-se a necessidade de haver inércia do exequente
apos sua intimacdo pessoal. Veja-se a dificuldade na efetiva aplicacdo do instituto da prescrigcdo
intercorrente.

Quando da vigéncia no novo Caodigo Civil, houve um maior reconhecimento e positivacdo
do instituto da prescricdo intercorrente, a qual esta disposta no art. 924, inciso V do CPC, que prevé
que se extingue a execucdo quando ocorrer a prescricdo intercorrentes. Aqui houve um
reconhecimento efetivo do referido instituto. Além disso, o novo CPC trouxe, inclusive,
dispositivos que organizaram a sua aplicacdo, conforme o art. 921, 8 2° do CPC, o qual afirma que,
decorrido o prazo de 1 (um) ano, sem que seja encontrados bens penhoraveis, o juiz devera ordenar
0 arquivamento dos autos. Apds tal prazo, sem manifestacdo do exequente, iniciar-se-a o prazo de
prescricdo intercorrente, sem a necessidade de intimagéo pessoal do exequente ou de seu procurador

judicial, conforme estabelecido no art. 921, § 4° do NCPC.
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Mesmo com uma melhor positivagcdo do instituto, ainda havia divergentes interpretagdes
sobre o termo inicial da contagem do prazo prescricional, no entanto, apds o julgado proferido no
incidente de assunc¢do de competéncia, REsp 1604412/SC, o e. Superior Tribunal de Justica firmou
entendimento de que a prescricdo somente ndo flui durante o primeiro ano de arquivamento do
processo, retomando seu curso regular apos esse marco. Por isso, quando ha o deferimento de
suspensdo por prazo indeterminado, decorrido o prazo de um ano, automaticamente inicia-se a
contagem do prazo prescricional.

Todavia, deve-se ressaltar que, mesmo sendo desnecessaria a intimacdo pessoal do
exequente para dar andamento ao feito antes de ser decretada a prescri¢do intercorrente, deve ser
observado o contido no art. 10 do novo CPC, o qual prevé que, 0 juiz ndo pode decidir em grau
algum de jurisdicdo, com base em fundamento a respeito do qual ndo se tenha dado as partes
oportunidade de se manifestar, mesmo que se trate de matéria a qual deva decidir de oficio. Ainda,
0 artigo 921, § 5° do novo Cdadigo de Processo Civil estabelece que o juiz apds ouvidas as partes, no
prazo de 15 (quinze) dias, podera de oficio, conhecer a prescri¢do de que trata o § 4° e extinguir o
processo.

A vista disso, verifica-se que para a decretacdo da prescricdo intercorrente, deve haver o
arquivamento provisério do processo de execucdo, por prazo igual ou maior do direito material
buscado, bem como a prévia intimacao das partes para manifestarem-se nos autos sobre algum fato
impeditivo, modificativo ou suspensivo da prescricdo intercorrente, conforme art. 10 do CPC e art.
921, §5°do CPC.
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