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RESUMO:

Busca-se, por meio do presente trabalho, entender os meios instrutérios do processo penal, 0s quais serdo
apresentados de modo a compilar os meios constitutivos de provas na persecu¢do penal. Contudo, a énfase sera
na prova testemunhal, pois esta incide com maior frequéncia uma vez que sua disponibilidade para o caso
concreto é de maior acessibilidade as partes litigantes. Elucidar-se-4, ainda, o processo de formacdo de
memodria visto que estudos indicam uma distingdo entre falsa memoria e mentira, por isso o depoimento, de
pessoas estranhas ao processo como meio instrutorio, estard suscetivel a producdo de uma prova corrompida
por vontade, ou ndo, do depoente. Dirigindo-se para a valoragéo das provas colhidas na audiéncia de instrucéo.
Verificando-se, também, os meios combativos a uma condenagdo injusta, a primeira e mais comum, ¢ a estreia
de recursos que possibilita o agente recorrer a instancia superior, até que haja o transito em julgado; porém,
tratando-se de condenacdo injusta o direito patrio previu também um instrumento para rever uma condenacgao
injusta mesmo apo6s o transito em julgado, a qual se designa revisdo crime.
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THE FRAGILITY OF THE WITNESS PROOF

ABSTRACT:

It is sought, through this work, to understand the instrumental means of the criminal process, which will be
presented in order to compile the constitutive means of evidence in the criminal prosecution. However, the
emphasis will be on testimonial evidence, since it affects more frequently since its availability for the specific
case is more accessible to the litigating parties. The process of memory formation will also be elucidated since
studies indicate a distinction between false memory and lies, so the testimony of people unfamiliar with the
process as an instructive means will be susceptible to the production of evidence corrupted by will. , or not, of
the deponent. Addressing the assessment of the evidence collected at the instruction hearing. The first and most
common means of combating an unfair conviction are also verified, it is the first of appeals that enable the
agent to appeal to the higher court, until there is a final decision; however, in the case of unfair conviction, the
law of the country also provided for an instrument to review an unjust conviction even after the final decision,
which is called a crime review.
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O assunto que norteia o presente trabalho trata-se da producdo de provas em uma
persecucdo penal; uma vez que o depoimento pessoal de pessoas estranhas a lide incorpora-se
ao processo judiciario como prova testemunhal, a qual se verifica como fonte definitiva a
condenacdo ou absolvicdo do réu. Neste viés, examinar-se-a a valoragdo atribuida a este tipo
de prova, que, por vezes, é 0 Unico meio instrutorio disponivel. Diante deste orientacdo, o
tema, incumbird de elucidar o lastro de confiabilidade do depoimento prestado ao juizo que

ird somar-se a uma deliberacdo do magistrado e, oportunamente, uma sentenca.

De outra vista, o direito ndo subsiste sozinho e depende, inclusive, de assisténcia de outras
areas de conhecimento guando a alcada juridica ndo contempla o sentido lato senso. Em vista disso, a
psicologia como fonte cientifica do estudo dos processos mentais e afins, sera necessaria para embasar
0 processo de criagdo da memoria. Portanto, ainda que o depoimento compreenda uma lembranca
veridica, esta pode estar corrompida por uma falsa memaria imprescindivel, pois, a agregacdo desta
disciplina.

E, por derradeiro, se a condenacdo for, na sua esséncia, injusta, apresentar-se-a4 0s
meios combativos para se pedir uma absolvicao depois do transito em julgado.

2FUNDAMENTACAO TEORICA

2.1 DOS ATOS PROCEDIMENTAIS

A legislacdo brasileira consolidou normas procedimentais a fim de que fosse assegurado o
direito material de quem necessita-se de tutela jurisdicional, consolidou-se assim, 0s atos complexos
destinados a prestacdo jurisdicional e a designou processo. Esses processos desdobrar-se-40 no
judiciario por meio de trés esferas: civil, penal e da fazenda publica, sendo que no ambito criminal
chamar-se-a de persecucdo penal (BRASIL, 1941).

Em vistas disso, incorporou-se a legislacdo brasileira as provas que serdo admitidas em juizo,
com o propdsito de ratificar as teses arguidas pelas partes. Consolidou-se, pois, as provas que podem
ser juntadas ao processo. Embora, o presente assunto desdobre-se em todas as esferas, afunilar-se-a, o
presente trabalho, & esfera penal, haja vista que as consequéncias de uma sancdo judiciaria neste

nucleo trardo mais impactos a sociedade (BRASIL, 1941).

2.2 0 QUE E PROVA



Inicialmente, é imprescindivel destacar o que se entende por prova, de acordo com o proprio

Codigo de Processo Penal, que regulamenta o significado de prova a partir de seu artigo 155.

Entende-se, assim no sentido juridico, a denominacdo, que se faz, pelos meios
legais, da existéncia ou veracidade de um fato material ou de um ato juridico, em
virtude da qual se conclui por sua existéncia do fato ou do ato demonstrado.

Nesse sentido, a prova, enquanto presente no processo penal, serve como base para 0
julgamento efetuado pelo magistrado que, se baseando nas provas, pode ter certeza, ou nao, da
existéncia de fatos ali discutidos.

No decurso da instrucdo criminal, é realizada a apuracdo de fatos especificos do caso concreto,
com a finalidade de convencer o magistrado da necessidade de condenagdo do acusado. Assim sendo,
pode-se dizer que o0 que constitui a prova em si é a demonstracdo acerca da veracidade ou falsidade da
imputacdo, de modo a haver uma conviccdo ao magistrado quando do seu pronunciamento
(MIRABETE, 2007).

A constituicdo da prova decorre do conhecimento de que acontecimentos, fatos, coisas e
circunstancias relevantes para que haja a formagéo de convic¢do do magistrado, consiste na pretensao
do autor e no que o réu alega em oposicao a essa mesma pretensao.

Desse modo, 0 que se observa € a prova como elemento demonstrativo da veracidade de um
fato, objetivando a formacdo de convic¢do do Magistrado ante os elementos imprescindiveis para o

efetivo julgamento da causa a qual se debruca.

2.2.1 Provas admitidas no meio juridico patrio

O destaque sdo as provas admitidas no meio processual penal, com a finalidade de estabelecer
onde se encontra a prova objeto deste artigo, qual seja, a prova testemunhal.

Inicialmente temos a pericia, que consiste em exame realizado por profissional devidamente
capaz para tanto, com conhecimentos técnicos, a fim de elaborar um laudo pericial, que nada mais é do
que o documento em qual consta a avaliagdo completa do perito de uma situacdo especifica,
traduzindo suas impressdes acerca daquilo. A prova “pericial consiste numa prova técnica, na medida
em que sua producdo exige o comando de determinado saber técnico” (LOPES, p.510, 2019).

A pericia embarca diversas modalidades em sua esséncia, dentre elas, sendo a de maior
destaque o0 exame de corpo de delito. A prova de corpo de delito consiste no exame técnico da pessoa
ou coisa que constitui a materialidade do crime em si, imprescindivel em crimes que deixam vestigios.
Pode ser, por exemplo, o cadaver que evidencia a materialidade em um crime de homicidio, a coisa

que foi subtraida em um crime de furto ou roubo, a substancia no crime de trafico de drogas e assim



por diante (LOPES, 2019, p.516). O proprio Cédigo de Processo Penal prevé o seguinte acerca da
referida espécie de prova:

Art. 158. Quando a infragdo deixar vestigios, sera indispensavel o exame de corpo
de delito, direto ou indireto, ndo podendo supri-lo a confissdo do acusado.

Paragrafo Unico. Dar-se-a prioridade a realizacdo do exame de corpo de delito
quando se tratar de crime que envolva:

| — violéncia doméstica e familiar contra mulher;

I — violéncia contra crianca, adolescente, idoso ou pessoa com deficiéncia.

O exame de delito se vé como indispensavel em quaisquer infracdes nas quais sejam deixados
vestigios, tal qual prevé o proprio CPP. Bem como, ¢ observado por Aury Lopes Jr (2019) que “o
exame de corpo de delito diz respeito ndo apenas a materialidade do fato principal, mas também as
suas eventuais causas de aumento, ou qualificadoras, conforme o caso”. Assim, referida prova tem o
condao de alterar a convicgao do magistrado em qualquer caso concreto na qual seja necessaria.

Adiante, tem-se o interrogatorio, que se imprime no ato em que o magistrado escuta o acusado
acerca da imputacdo que Ihe foi assentada, servindo tanto como meio de prova como meio de defesa,
podendo o acusado desempenhar uma autodefesa, alegando quaisquer fatos a respeito da imputacéo
contra si imposta. Aury Lopes Jr. (2019, p.533), acerca do valor probatério do interrogatério nos

ensina que:

Com relacdo ao valor probatério do interrogatério, propugnamos por um modelo
constitucional em que o interrogatério seja orientado pela presungdo de inocéncia,
visto assim como o principal meio de exercicio da autodefesa e que tem, por isso, a
fungdo de dar materialmente vida ao contraditério, permitindo ao sujeito passivo
refutar a imputacdo ou aduzir argumentos para justificar sua conduta.

Assim, os principios de presuncdo de inocéncia e contraditorio sdo levados em consideragéo
quando da ponderac¢do do valor probat6rio que o interrogatorio possui.

Ainda, acerca das espécies de provas, temos a confissdao, que consiste no reconhecimento do
acusado sobre os fatos que Ihe sdo imputados, admitindo a préatica da infracdo penal. Em Exposicdo
dos Motivos do Codigo de Processo Penal temos que “a propria confissdo do acusado ndo constitui,
fatalmente, prova plena de sua culpabilidade. Todas as provas sao relativas; nenhuma delas tera, ex vi
legis, valor decisivo, ou necessariamente maior prestigio que outra”. Ou seja, a confissdo por si sé ndo
possui forca probatéria capaz de gerar conviccdo absoluta no magistrado julgador da causa, sendo o
seu valor relativo e ndo possuindo maior forca probatdria que as demais provas (LOPES, p.548, 2019).

Nesse sentido, a confissdo, na oportunidade de sua analise, deve ser observada inserida no
contexto probatério geral, em conjunto com a prova colhida, ndo isoladamente, de modo que, ndo
embasa por si s6 uma condenacao, na medida em que, por outro lado, encontra-se na mesma linha, em
conformidade com a prova produzida, & valoracdo atribuida pelo juiz no momento da sentenca
(LOPES, 2019).



As declaracbes do ofendido também entram no rol das espécies de prova, tendo em vista que
podem fornecer informacfes essenciais quanto a apuracdo da realidade dos fatos, todavia nédo
prestando a vitima o compromisso legal de dizer a verdade, diferentemente das testemunhas, tampouco
responsabiliza-se pelo crime de falso testemunho. O ponto central a ser levado em consideracéo é o
valor probatério das declaragfes da vitima, acerca disso Aury Lopes Jr (2019, p.548) leciona que:

Deve-se considerar, inicialmente, que a vitima estd contaminada pelo “caso penal”,
pois dele fez parte. Isso acarreta interesses (diretos) nos mais diversos sentidos, tanto
para beneficiar o acusado (por medo, por exemplo) como também para prejudicar
um inocente (vinganga, pelos mais diferentes motivos). Para além desse
comprometimento material, em termos processuais, a vitima ndo presta
compromisso de dizer a verdade (abrindo-se a porta para que minta impunemente).
Assim, se no plano material esta contaminada (pois faz parte do fato criminoso) e,
no processual, ndo presta compromisso de dizer a verdade (também ndo pratica o
delito de falso testemunho), é natural que a palavra da vitima tenha menor valor
probatério e, principalmente, menor credibilidade, por seu profundo
comprometimento com o fato.

Logo, apenas a palavra da vitima jamais poderd justificar uma sentenca
condenatoria. Mais do que ela, vale o resto do contexto probatério, e, se ndo houver
prova robusta para além da palavra da vitima, ndo podera o réu ser condenado.

Desse modo, a palavra da vitima por si s6 ndo possui for¢a probatéria suficientemente grande
para a resolucdo do litigio criminal, sendo imprescindivel a observacdo da referida prova enquanto
presente no contexto das demais provas apreciadas.

Dentre as diversas modalidades de provas presentes no processo penal, este artigo se enfoca ao
gue condiz a prova testemunhal, assim como suas peculiaridades. Os depoimentos de testemunhas,
como é sabido, contribuem diretamente a mudanca de percep¢do do juiz, seja em prol de uma
condenagdo, seja em prol de uma condenacdo no ambito criminal. Trata-se, pois, de importante e
fundamental meio de prova.

Ocorre que, pela sua facilidade, a prova testemunhal é utilizada como meio de prova em
grande parte, sendo toda, em processos criminais, sendo em algumas ocasifes tomada unicamente
como elemento decisivo para formagdo de conviccdo do magistrado, havendo equiparagdo do
depoimento de terceiros estranhos ao processo, testemunha, para fins de motivagdo decisoria, a meios
de provas técnico-cientificos, tais como a prova pericial. 1sso porque, em alguns casos, n0 processo
penal, existem crimes que ndo deixam material probatério suficiente ou adequado, ndo havendo
resquicios materiais do crime, seja por sua condicdo ou por sua natureza, sendo o depoimento da
testemunha (ou do préprio ofendido) tomado como Unico meio instrutorio.

A prova testemunhal encontra regulamentacdo no Titulo VII, Capitulo VI, do Cédigo de
Processo Penal, o qual é inaugurado pronunciando que qualquer pessoa pode ser testemunha. Todavia,
é previsto por legislacdo ordinaria as hip6teses em que a testemunha terd a faculdade de recusar o
depoimento (art. 206 do Cddigo de Processo Penal), as que ndo respondem legalmente pelo

compromisso de prestar a verdade (art. 208 CPP) e aquelas que sdo proibidas de prestar depoimento



em determinadas ocasides (art. 207 CPP).

2.2.2 Dos efeitos das provas ilicitas

No Processo Penal formalidades devem ser atendidas e respeitadas, a fim de que seja efetivado
o devido processo legal para ambas as partes do litigio. De acordo com Aury Lopes Jr (2019, p.473) “a
prova ilicita é aquela que viola regra de direito material ou a Constituicdo no momento da sua coleta,
anterior ou concomitante ao processo, mas sempre exterior a este (fora do processo).” O que se tem, de
forma geral, é uma ocorréncia de violagcdo da privacidade, intimidade ou dignidade do individuo, tais
como uma interceptacdo telefonica ilegal, ou ainda, ilegalemente quebra o sigilo bancério, dentre
outras.

A prova ilicita se trata de afronta direta ao sistema penal brasileiro, na propor¢do em que vai
contra a propria Constituicdo Federal, que em seu art. 5, inciso LVI, estabelece que “séo
inadmissiveis, no processo, as provas obtidas por meios ilicitos”. Nesse sentido, uma prova ilicita €,
automaticamente, inconstitucional.

Ocorre que, no caso de estar presente uma prova ilicita no processo penal em andamento, deve
ela ser desentranhada dos autos, a fim de respeitar o principio do devido processo legal e ao respeito
da prépria Constituicdo Federal.

Um dos efeitos das provas ilicitas podem ser observadas por meio da contaminacgdo do juiz
que observou a prova ilicita, mesmo apés desentranhado dos autos. Desse modo, ha de se reconhecer
que isso afeta a imparcialidade do magistrado, a partir do momento em que teve o contato com a prova

ilicita. Acerca do que se debate Guilherme Madeira Dezem (2008) leciona que:

Né&o é possivel que se exija do magistrado o que ele ndo pode dar, ou seja, isen¢éo.
N&o se imagina como seja possivel ao magistrado retirar de sua mente o
conhecimento da prova ilicita para que julgue de maneira isenta o acusado sem levar
esta prova em consideracdo. Assim, até para a protecdo do proprio magistrado,
entendemos que ndo pode julgar o feito o magistrado que tomou contato com a
prova ilicita.

O que se obtém da inser¢do de uma prova ilicita aos autos é uma alteracdo do proprio

processo, na medida em que contamina tudo o que tem contato.

2.4 DAS CONDENACOES DE INOCENTES

A persecucdo penal percorre de acordo normas instrumentais para efetivar a prestagdo
jurisdicional do Estado, uma vez que este, assumiu para si 0 poder punitivo. Seguindo a esteira

processual busca-se dirimir o que de fato aconteceu para o processo em curso; contudo, a doutrina esta



vencendo o entendimento de verdade real, visto que esta forma torna-se basicamente impossivel, pois
cada parte litigante ofertard sua versdo, por isso o novo entendimento amolda-se a realidade, evoluindo
para buscar a verdade possivel (NASCIMENTO, 2017).

Conforme entendimento contido no fragmento acima, existe a necessidade de confrontar as
versdes apresentadas em juizo, de mesma sorte que se deve comprovar as teses arguidas com provas.
No percurso dos atos complexos, processo, havera a designacdo de um ato chamado de audiéncia de
instrucéo, sendo este ato destinado a producao de provas (BRASIL, 1941).

Na audiéncia de instrucdo poder-se-a produzir prova testemunhal, que, em vias gerais, é a mais
acessivel as partes. De outro angulo, a prova testemunhal também é vista como a mais fragil, o
processo de constituicdo da memoria é falho, razdo pela qual se pode instruir o processo com uma

prova viciada, alterada ou afins.

PENAL. PROCESSO PENAL. FALSO TESTEMUNHO. ATIPICIDADE. NAO
VERIFICADA. RE NAO PODE SER CONSIDERADA TESTEMUNHA
SUSPEITA. DOSIMETRIA E PENA PECUNIARIA. REVISAO. APELACAO DA
DEFESA PARCILAMENTE (sic) PROVIDA. APELACAO MINISTERIAL
DESPROVIDA. 1. [...] (TRF-3 - ApCrim: 00008607520154036007 MS, Relator:
Desembargador Federal ANDRE CUSTODIO NEKATSCHALOW, Data de
Julgamento: 02/12/2020, 5% Turma, Data de Publicagdo: Intimagdo via sistema
DATA: 03/12/2020). [grifou-se].

APELAQAO CRIMINAL. FALSO TESTEMUNHO. PRELIMINAR DE
NULIDADE. [..] REVISAO. POSSIBILIDADE. REDUCAO DAS PENAS.
SUBSTITUICAO DA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR RESTRITIVAS DE
DIREITOS. PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS LEGAIS. RECURSO
DEFENSIVO PARCIALMENTE PROVIDO. (TJ-RS - ACR: 70080100704 RS,
Relator: Newton Brasil de Ledo, Data de Julgamento: 09/05/2019, Quarta Camara
Criminal, Data de Publicagdo: Diério da Justica do dia 16/05/2019). [grifou-se].

Pelo exposto, verifica-se 0 porqué da mudanca de entendimento de verdade real a verdade
possivel, pois mesmo com a constitui¢cdo de prova por depoimento de terceiros estranhos ao processo,
0 depoente pode indicar fatos desprovidos de veracidade, por vezes, sem méa-fé. Conforme estudo
realizado na &rea de psicologia, existe uma diferenca entre a falsa lembranca e mentira, esta, trata-se
de alterar os fatos exercendo a parte intelectual, enquanto aquela, € uma falsa lembranca a qual o
agente acredita que viveu algo que ndo aconteceu ou aconteceu de forma diversa, contudo, sem
conseguir se designar quanto a producdo dessa memoria falsa (PAYNE; ELIE; BLACKWELL e
NEUSCHATZ, 1996).

Este entendimento, embora incorporado aos estudos brasileiros, foi iniciado por autores
estrangeiros, mas devido a sua importancia norteou decisdes dos Tribunais Superiores deste territorio

nacional.

RECURSO EM HABEAS CORPUS. HOMICIDIO TENTADO. REU FORAGIDO.
PRODUCAO ANTECIPADA DE PROVAS. TESTEMUNHAS POLICIAIS. ART.
366 DO CPP. SUMULA 455 DO STJ. TEMPERAMENTO. RISCO DE



PERECIMENTO DA PROVA. TEMPO E MEMORIA. JURISDICAO PENAL
E VERDADE. AFETACAO DA MATERIA A TERCEIRA SECAO DO STJ.
RECURSO NAO PROVIDO. [...]. 2. Se, por um lado, a jurisdi¢cio penal tem o dever
de evitar que o acusado seja processado e julgado a revelia, ndo pode, a seu turno,
ter seus resultados comprometidos pelo tardio depoimento de pessoas que, pela
natureza de seu oficio, testemunham diariamente a pratica de crimes, cujo
registro mneménico se perde com a sucessdo de fatos similares e o decurso do
tempo. [...] (STJ; Recurso em Habeas Corpus N° 64.086 - DF (2015/0234797-0)
Relator: Ministro Nefi Cordeiro, Data do Julgamento: 28/11/2016). [grifou-se].

Ainda que se trate de uma decis@o judicial, os ministros fizeram apontamentos extraidos de
estudos psicolégicos, os quais passam a delinear sobre a importancia do assunto e como a
inobservancia destes critérios inclinam para um embaraco processual, trazendo prejuizos para as

partes, e neste ponto, com énfase a condenagdo do agente néo foi autor da infracéo penal.

RECURSO EM HABEAS CORPUS. [...] 2. Se, por um lado, a jurisdi¢do penal tem
o dever de evitar que 0 acusado seja processado e julgado a revelia, ndo pode, a
seu turno, ter seus resultados comprometidos pelo tardio depoimento de pessoas
gue, pela natureza de seu oficio, testemunham diariamente a préatica de crimes,
cujo registro mneménico se perde com a sucessdo de fatos similares e o decurso do
tempo [...] 4. Estudos recentes de Psicologia demonstram a ocorréncia frequente
do fendmeno psiquico denominado '‘falsa meméria'', em razdo do gual a pessoa
verdadeiramente acredita _gue viveu determinado fato, frequentemente
distorcido, porém, por_interpretacfes subjetivas, convergéncia de outras
memdrias e por_sugestbes externas, de sorte a interferirem no processo de
resgate dos fatos testemunhados. [...] (STJ; Recurso em Habeas Corpus N° 64.086
- DF (2015/0234797-0) Relator: Ministro Nefi Cordeiro, Data do Julgamento:
28/11/2016). [grifou-se].

A vista disso, a falha no processo de formago da memoria torna a prova testemunhal fragil.

2.3.1 Da necessidade de uma revisao criminal

De outro angulo, existem meios combativos a condenacdo injusta, sendo possivel, tanto uma
analise em segundo grau de jurisdi¢do, quanto a postulacdo de uma acdo de revisdo criminal para casos
em que a prova da inocéncia for posterior a condenagdo, como, por exemplo, a retratagdo da vitima
(Brasil, 1941).

A concepcao do Caédigo de Processo Penal previu um instituto para se rever uma condenacao
penal, neste sentido de permitir ao apenado propor uma revisdo da condenacgdo a ele imposta, se no
caso real, enquadrar-se nos ditames estipulados no mesmo diploma. O mecanismo previsto para se
rever uma sentenca condenatoria transitada em julgado designa-se acdo de revisao criminal (BRASIL,
1941).

Nesta linha, vislumbra-se que existem requisitos para se propor uma revisdo criminal

conforme previsdo no Codigo de Processo Penal.



Art. 621. A revisdo dos processos findos sera admitida:

| - quando a sentenca condenat6ria for contréria ao texto expresso da lei penal ou a
evidéncia dos autos;

Il - quando a sentenca condenatdria se fundar em depoimentos, exames ou
documentos comprovadamente falsos;

Il - quando, apés a sentenca, se descobrirem novas provas de inocéncia do
condenado ou de circunstancia que determine ou autorize diminuicdo especial da
pena.

Depreende-se do recorte acima exposto que € possivel rever a sentenca condenatoria em casos
gue o condenado for inocente e comprovar por meio de provas que nao foram, até o proferimento de
sentenca, acostadas aos autos, pois, novas. Desta vista, partindo do pressuposto que o réu sofreu uma
condenagdo injusta, fundamentada no depoimento de testemunha que por ventura depds uma versao
viciada por uma memdria falsa, podera propor uma acéo de revisdo criminal com lastros probatorios

supervenientes a condenacao para que seja proferida sua absolvicéo.

REVISAO CRIMINAL. PROCESSO PENAL. FURTO QUALIFICADO. UNICA
TESTEMUNHA DOS FATOS. FALSO TESTEMUNHO. RETRATACAO
COMO FATO NOVO. RECONHECIMENTO DA INOCENCIA DO
REQUERENTE E DA CORRE. [.] REVISAO CONHECIDA E
PARCIALMENTE PROVIDA. [...]. (TJ-PI - RVCR: 00082104820128180000 PI
201200010082109, Relator: Des. Edvaldo Pereira de Moura, Data de Julgamento:
10/07/2015, Camaras Reunidas Criminais, Data de Publicagdo: 23/07/2015). [grifou-
se].

REVISAO CRIMINAL - ATENTADO VIOLENTO AO PUDOR -
CONDENACAO BASEADA EM DEPOIMENTOS COMPROVADAMENTE
FALSOS — JUSTIFICACAO CRIMINAL COM A RETRATACAO DA VITIMAE
DEPOIMENTO DE TESTEMUNHA - PEDIDO REVISIONAL
PROCEDENTE. [...] (TJ-MS - RVCR: N° 1407824-93.2015.8.12.0000, Relator:
Des. Ruy Celso Barbosa Florence, Data de Julgamento: 08/02/2017, Data de
Publicacdo: 21/02/2017). [grifou-se].

Aponta-se, desta forma, que existem meios para combater condenacGes em que os apenados

foram sentenciados de forma equivocada pelo juizo.

3 CONSIDERACOES FINAIS

Iniciados os trabalhos foi apresentado a existéncia de diferentes tipos de provas
admitidas no processo penal e, de outro angulo, mostrou-se que as provas oriundas da arvore
envenenada sdo rechacadas da persecucdo penal, mas ainda assim possibilita afastar a
condenacdo do réu a depender do caso concreto, em suma, as provas contaminadas de

ilicitude podem ser usadas para absolver, porém, em nenhuma hipGtese para condenar.



Declinou-se, ainda, a importancia da prova testemunhal que por vezes se trata do
unico meio disponivel para instruir o processo. Entretanto, os estudos psicolégicos
advertiram sobre a falha no processo de formacdo da lembranca, apontando, ainda, que
mesmo o agente estando alinhado com o preceitos morais e cumpra o juramento proferido em
juizo a sua memdria pode estar corrompida com falsas recordacgdes, pois, falho é, o0 processo
de formacdo da memdria. Neste ponto verifica-se que o0 agente dota-se de boa-fé e a alteracdo
dos fatos no curso da oitiva ¢ alheia a vontade do depoente.

Difere-se, portanto, da mentira prestada ao magistrado, pois esta distorcéo da realidade
é por dolo da testemunha, o que possibilita imputar ao depoente um processo pelo crime de
falso testemunho.

Vislumbra-se, de toda sorte, que embora a prova testemunhal seja indispensavel para
instruir uma persecucdo penal, trata-se de um prova fragil, eis que € imprescindivel a
valoracgéo por parte do magistrado ao caso real. A faculdade da qual ostenta o juiz para valorar
a prova é de acordo com o livre convencimento sendo instrumento importante para atribuir o
peso a prova produzida, visto que o depoimento da testemunha pode ser contrario a outro tipo
de prova, logo o juizo atribui pesos distintos para cada uma das provas apresentadas no
processo.

Ainda assim, sendo injusta a condenagcdo do réu, admite-se no direito péatrio a
interposicdo de recurso para uma instancia superior, contudo, mantendo-se a condenacgéo e
sobrevindo o transito em julgado, havera, ainda, um instituto designado de revisao criminal, o
qual permite ao apenado provar sua inocéncia por meio de novas provas provocando o
judiciario por meio de uma acao de revisdo criminal.

Portanto, embora fragil, é de suma importancia que a prova testemunhal seja admitida
no ordenamento patrio uma vez que este pode ser o Unico meio instrutério com condéo
probatdrio para punir o autor do delito. A revelia do exposto, observa-se que o ordenamento
juridico consolidou normas e institutos que tendem a evitar que uma condenagéo injusta, e se
assim acontecer, existem sistemas para provocar o Poder Judiciario e comprovar a inocéncia

do réu.
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