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RESUMO:

O presente artigo teve como objetivo realizar estudo do direito animal, apresentando as principais legislagdes vigentes no
ordenamento brasileiro, direcionadas a protecao dos seres ndo humanos. Nessa I6gica, pretendeu-se expor a capacidade
dos animais a luz da Senciéncia, sendo realizado comparativo entre a necessidade desses seres e as leis vigentes. Além
disso, procurou-se apontar recentes demandas levadas ao Poder Judicidrio, para as quais ndo ha conjunto normativo
especifico suficiente que possa servir de subsidio para serem proferidas as decisdes, sendo necessaria a aplicagao da
analogia. Apoés a apresentacdo do conjunto normativo, demostrou-se a diferencga da tutela da legislagdo vigente entre os
seres humanos e seres ndo humanos, revelando leis voltadas ao antropocentrismo, nesse sentido, sendo destacada a
disposicdo trazida pela Constituicdo Federal quanto ao meio ambiente ecologicamente equilibrado. Posteriormente a
andlise das legislagdes, foi verificado o instituto da capacidade juridica atribuida aos seres humanos e as pessoas juridicas,
em que se pbde considerar a possibilidade de criacdo de uma capacidade juridica sui generis a ser atribuida aos seres ndo
humanos, a fim de assegurar o bem-estar destes. Desse modo, analisam-se leis emanadas por outros paises onde é
reconhecida a senciéncia dos animais, a fim de garantir a seguranca fisica e psiquica destes seres ndo humanos. Em
seguida, verifica-se quanto a possibilidade de reenquadramento dos animais em outro instituto do Cédigo Civil ou a
criacdo do conjunto normativo para tutela dos seres ndo humanos, com o intuito de servir de contributo para as atuais
demandas levadas ao Poder Judiciério.
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RECOGNITION OF THE SUI GENERIS LEGAL CAPACITY OF ANIMALS IN
BRAZILIAN LEGISLATION

ABSTRACT:

The present article aimed to study animal law, presenting the main legislations in force in the Brazilian legal system,
directed to the protection of non-human beings. In this logic, it was intended to expose the capacity of animals in the light
of the Sentience, being performed a comparison between the needs of these beings and the current laws. In addition, we
tried to point out recent demands taken to the Judiciary, for which there is no specific normative set sufficient to serve as
a subsidy for decisions to be made, being necessary to apply analogy. After the presentation of the normative set, the
difference in the protection of the legislation in force between human beings and non-human beings was demonstrated,
revealing laws focused on anthropocentrism, in this sense, being highlighted the provision brought by the Federal
Constitution regarding the ecologically balanced environment. Subsequently to the analysis of the laws, the institute of
legal capacity attributed to human beings and legal entities was verified, in which the possibility of creating a sui generis
legal capacity to be attributed to non-human beings could be considered, in order to ensure their well-being. In this way,
we analyze the laws issued by other countries where the sentience of animals is recognized, in order to ensure the physical
and psychological safety of these non-human beings. Then, the possibility of re-framing animals in another institute of
the Civil Code or the creation of the normative set for the protection of non-human beings is verified, with the purpose of
serving as a subsidy for the current demands brought to the Judiciary.
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1 INTRODUCAO

Recentemente, tem sido alvo de discussao o Direito Animal, especialmente no que diz respeito
ao reconhecimento da capacidade juridica sui generis dos animais. De modo que, faz-se necessario
realizar uma analise historico-social, sendo importante notar que, apesar do reconhecimento do meio
ambiente como direito fundamental e ndo mero instrumento para realizagdo das necessidades
humanas, ainda sdo visiveis as disposi¢cdes juridicas antropocéntricas, que mantém o ser humano
numa posicao central em relacdo as problematicas e solugdes no contexto social. Por conseguinte,
sob essa perspectiva, deverdo ser consideradas as disposi¢cbes do Direito Constitucional e da
Senciéncia. Entretanto, a construgdo tedrico-normativa ndo garante plenitude de direitos aos animais
ndo humanos, visto ndo serem considerados sujeitos de direito.

Assim sendo, pode-se observar, por meio do Direito Civil, que os animais sdo tratados como
bens moveis, ou seja, um objeto de propriedade do ser humano, despersonalizados e descapacitados,
portanto ndo possuem seus direitos assegurados pela legislagdo infraconstitucional, embora estejam
na condicdo de seres sencientes, possuidores de emogdes e necessidades.

Diante dessas discussdes, acerca da titularidade do direito fundamental de um meio ambiente
ecologicamente equilibrado, denota-se entdo a relevancia académica da presente pesquisa, tendo em
vista a necessidade de analise sobre as normativas juridicas e as construc@es teoricas, em relagao aos
animais ndo humanos, com o intuito de atribuir a relevancia social adequada e protecao juridica.

A pesquisa utiliza o0 método qualitativo dedutivo, a partir de doutrinas, estudos cientificos,
bem como julgados, no intuito de ter arcabouco cientifico para alcangar o0s objetivos pretendidos.
Nesse sentido, no decorrer da pesquisa, serdo abordados os pontos primordiais com o objetivo de
elucidar quanto a dependéncia reciproca entre 0s seres humanos e ndo humanos, assim quanto a
relevancia do resguardo dos direitos dos animais e sua tipificacao especifica no conjunto normativo
brasileiro.

A luz das leis federais e da Constituicdo Federal, pode-se verificar que ha um vasto
ordenamento em que se conferem direitos, deveres, obrigacOes e garantias aos seres humanos,
entretanto, ao que tange ao direito dos animais, resta salientar o escasso sistema normativo imposto
para resguardar o bem-estar desses seres. Dessa maneira, demonstra-se importante o estudo quanto a
viabilidade de eventual readequacdo dos animais na legislacdo brasileira, de acordo com sua
capacidade, sendo considerado qualquer conjunto tedrico-normativo presente.

Isto posto, analisa-se a capacidade juridica sui generis dos animais, a fim de apresentar as leis

vigentes relacionadas a essa espécie, verificando a possibilidade de reenquadramento juridico que



proporcione maior seguranga tanto ao Poder Judiciario, nas resolucfes de conflitos, bem como aos

préprios seres humanos e ndo humanos.

2 CAPACIDADE DOS SERES NAO HUMANOS

2.1 TUTELA JURIDICA DOS ANIMAIS

Desde o principio, as leis formuladas pelos seres humanos tiveram o intuito de atribuir
direitos, deveres e punicdes, a fim de promover a perpetuacdo da especie, mantendo a sociedade
ordenada. Nesse passo, podemos destacar a Declaragdo de Estocolmo de 1972, a qual teve como
objetivo servir de inspiracdo e orientacdo a humanidade, para preservacdo e melhoria do meio
ambiente, enquanto direito humano.

Na década de 1970, periodo de reconhecimento de direitos humanos, editou-se a Declaracdo
Universal do Direito dos Animais, com ideias desenvolvidas pela Liga Internacional dos Direitos dos
Animais, sendo chancelada pela UNESCO (Organizagdo da Nag6es Unidas para Educacdo, Ciéncia
e Cultura) em 1978.

Importa destacar que a Declaracdo Universal dos Direitos dos Animais possui, em seu
preambulo, um reconhecimento destinado a evitar a marginalizacdo dos animais, expondo que todo
0 animal possui direitos e que o desconhecimento e o desprezo desses direitos tém levado o homem
a cometer crimes contra 0s animais e sua natureza. (UNESCO, 1978).

Como forma de aplicabilidade das recomendac®es internacionais a respeito do equilibrio
ecologico, a Agenda 2030 definiu Objetivos de Desenvolvimento Sustentavel (ODS), sendo um plano
de acdo internacional, equilibrando as trés dimensdes do desenvolvimento sustentavel: econémica,
social e ambiental. Sendo assim, a transversalidade da sustentabilidade permite compreender que a
protecédo e o bem-estar animal sdo elementos importantes e fundamentais ao cumprimento das bases
do desenvolvimento, a fim de garantir a regularidade dos ODS, podendo-se destacar 0s objetivos de
Vida na Agua (ODS 14) e Vida Terrestre (ODS 15), que possuem contribuicdo ao bem-estar animal.
(PROTECAO ANIMAL MUNDIAL, 2021).

Nesse mesmo sentido, cumpre destacar que, a Constituicdo Federal de 1988, assegura, de
forma inédita, o meio ambiente ecologicamente equilibrado como um direito e um dever fundamental.
Assim, ao enfoque da abordagem ética e ecoldgica trazida pela Carta Magna, pode apontar varias
correntes que influenciaram tal movimento, podendo destacar o antropocentrismo e a ecologia
profunda. (BELCHIOR; LEITE, 2014).



O antropocentrismo classico defende o homem no centro do meio ambiente, enquanto a
ecologia profunda, ao revés, defende que o homem deve integrar-se ao meio ambiente, ndo havendo
separacao entre os seres humanos do meio ambiente natural. (BELCHIOR; LEITE, 2014). Logo, em
andlise a Constituicdo de 1988, pode-se notar uma tendéncia ao antropocentrismo, mas ainda com
alguns pontos voltados a ecologia, na medida em que sustenta direitos, deveres e garantias ao ser
humano, enquanto também se preocupa em estabelecer um meio ambiente equilibrado.

Nota-se que tal normatizacéo, quanto ao meio ambiente ecologicamente equilibrado, adveio
da real necessidade, tendo em vista a preocupagao com a preservacao da natureza, posto que a vida
humana também depende do meio ambiente e 0 que o envolve, ou seja, sua fauna e flora. O meio
ambiente seria visto como a interacdo dos elementos naturais, artificiais e culturais, buscando assumir
uma concepcdo unitaria do ambiente, almejando o desenvolvimento equilibrado da vida em todas as
suas formas. (SARLET, 2020).

No que tange aos animais, é possivel observar a evolugdo normativa relacionada a seguranca
do direito ambiental, assim como a criacdo de normas no ambito penal para punicao dos autores de
crimes relacionados a violéncia contra animais, sendo certo apresentar como exemplos a Lei
9.605/98, em que estabeleceu a pena de reclusdo a quem praticar ato de abuso, maus-tratos, ferir ou
mutilar animais silvestres, domésticos ou domesticados, nativos ou exoticos, assim também a Lei
14.064/20, a qual majorou a penas para autores de crimes referentes a maus-tratos.

Além da violéncia fisica infringida contra animais da fauna brasileira trazida pelas leis
vigentes, é possivel o enquadramento de outros tipos de violéncia, como a psicoldgica, sendo que
essa pode ocorrer de forma culposa, por negligéncia, imprudéncia ou impericia, por alguém que se
diz “proprietario” e possui o dever de cuidado para com o animal, deixando de fornecer dgua, comida,
abrigo e demais cuidados essenciais para sua sobrevivéncia, gerando altos niveis de estresse. (TITAN,
2021).

Diante do avanc¢o da ecologia nas normativas nacionais, denota-se o avango na protecéo dos
direitos dos animais. Em 24 de fevereiro deste ano de 2023, foi aprovada nova resolugédo (n° 58) pelo
Ministério da Ciéncia, tecnologia e inovagdo, em conjunto com o Conselho Nacional de Controle de
Experimentacdo Animal, em que se dispGe quanto a proibic¢do da utilizacdo de animais em pesquisas
cientificas de produtos de higiene pessoal, cosméticos e perfumes. (CONSEA, Resolucao n° 58).

Por conseguinte, resta necessario observar que, em pesquisa “Justica em Numeros 20227,
realizada pelo Conselho Nacional de Justica (CNJ), apesar de os crimes contra fauna apresentarem-
se expressivos, dentre os assuntos ambientais mais demandados na Justica no ano de 2021, destacou-

se 0s crimes contra a flora, alcangando o nimero de 20.950, enquanto os crimes contra a fauna



apresentam o numero de 17.021 demandas. Desse modo, verificam-se nimeros relevantes para todo

o ordenamento juridico, mostrando a necessidade de estudo e pesquisa nessas areas do Direito.
Nesse passo, a fim de buscar o desenvolvimento do meio ambiente ecologicamente

equilibrado, nota-se a importancia de assegurar o bem-estar animal, em razao da senciéncia, ou seja,

a capacidade que os animais possuem de sentir.
2.2 SENCIENCIA E 0OS SERES NAO HUMANOS

O termo mais relevante e impactante na discussdo da protecdo animal é a senciéncia. Essa
expressdo se traduz na habilidade de sentir, sendo entendida como o nivel mais primacial de
consciéncia, ou seja, sentir conscientemente as sensa¢des mais basicas. Um ser consciente é dotado
da capacidade de possuir experiéncias, com habilidade de experimentar o0 que acontece consigo.
(TITAN, 2021).

O neurocientista Antdnio Damasio (2010), em seu livro "O Erro de Descartes", argumenta
que a senciéncia animal ¢ uma realidade comprovada pela ciéncia. Damasio afirma que muitos
animais tém sistemas nervosos e cérebros semelhantes aos humanos, o que sugere que eles séo
capazes de experimentar sensa¢des e emogdes.

Conforme aborda Peter Singer (1975), os sistemas nervosos dos animais evoluiram tais quais
os dos seres humanos, sendo que tém reacgdes fisioldgicas idénticas. Por exemplo, quando o animal
se encontra em circunstancias nas quais uma pessoa sentiria dor, tem as mesmas manifestagdes
fisiolégicas do ser humano: havendo aumento inicial da pressao sanguinea, pupilas dilatadas e pulso
rapido. Muito embora os seres humanos tenham um cortex cerebral mais desenvolvido do que os
outros animais, sendo esta a parte do cérebro que se relaciona com as fun¢des de pensamento, outros
impulsos, as emocdes e as sensacdes situam-se no diencéfalo, o qual se encontra bem desenvolvido
em muitas outras espécies, em particular nos mamiferos e nas aves.

A vista disso, é possivel verificar a capacidade sensorial dos animais, a0 passo que, mesmo
ndo havendo como se expressarem atraves da fala, é possivel notar sentimentos de dor, raiva, alegria
etc.., ou seja, 0s mais basicos sentimentos experimentados.

Valido considerar que, filésofos utilitaristas como Jeremy Benthan e Peter Singer, consideram
gue se a autoconsciéncia e a racionalidade sdo fatores para insercao do ser vivo em uma esfera moral
de respeito, ndo excluiria somente os seres ndo humanos, mas também criancgas até 2 anos.

Nesse sentido, na ocasido em que se aprofunda a reflexdo quanto aos direitos de personalidade,
constata-se que ndo sdo nada mais que direitos emanados da prépria pessoa do individuo. Sendo que,

sdo compreendidos como direitos oriundos da natureza da pessoa como ente vivo, a partir do seu



nascimento, ou seja, um bebé mesmo antes do registro ja é uma pessoa, sob o ponto de vista cientifico,
juridico e humano. Valorando a pessoa como um ser vivo, deve-se reconhecer que a vida ndo é um
atributo apenas dos humanos, mas sim um bem genérico, inato de tudo que vive. E sob essa 0tica, a
pessoa tem seus direitos imbricados em sua condicdo de individuo, e ndo apenas pessoa fisica com
identidade civil. Diante disso, 0s animais, embora ndo sejam pessoas humanas ou juridicas, sdo
individuos que possuem direitos inatos. (DIAS, 2006).

Além disso, € possivel trazer a discussdo quanto a tutela dos animais a vista da senciéncia, a
distingdo entre a garantia do “bem-estar”” dos animais e o direito dos animais, sendo que o bem-estar
estd intrinsecamente relacionado ao respeito dos seres humanos perante 0s animais, a luz de suas
necessidades. Enquanto o direito dos animais, esta ligado ao enquadramento destes enquanto sujeitos
de direitos, distanciando a visdo do animal enquanto propriedade. (FRANCIONE, 1995).

Ademais, pode ser observado, na atual conjuntura, que entre as relagdes humanas existe um
novo conceito informal de familia, o qual pode englobar o animal doméstico, desde que seja criado
um vinculo afetivo entre os seres humanos e o animal, de modo que os tutores ou “proprietarios” o
tratem como um filho, tendo em vista a capacidade do animal em sentir e expressar reacdes. Assim,
na ocasido de uma dissolucdo de casamento ou unido estavel, ndo se mostra cabivel tratar esse ser
ndo humano como um simples bem mdvel, sem se atentar as suas necessidades e ao seu bem-estar.

Nesse movimento, em que o animal é criado em meio aos seres humanos, apesar de necessario
o0 reconhecimento da senciéncia animal, também pode ocorrer a humanizagdo excessiva dos animais,
Ou seja, a atribuicdo de caracteristicas humanas aos animais, como pensamentos e comportamentos,
embora esse processamento possa ter efeitos positivos, como 0 aumento da compaixao pelos animais
e empatia, também pode incorrer em efeitos negativos, como a desvalorizacdo da natureza e do
comportamento natural dos animais, inclusive, a humanizacdo excessiva pode resultar em um
tratamento inadequado e prejudicar o bem-estar dos animais. (HARAWAY, 2018).

E importante destacar que, em contraponto a humanizagio excessiva, 0 reconhecimento da
senciéncia dos animais pode levar a uma compreensdo mais profunda de suas necessidades e
comportamentos naturais, resultando em um tratamento mais ético e responsavel dos animais na
sociedade.

Sendo assim, cabe ressaltar que a Constituicdo Federal de 1988, possui em seu Artigo 225,
Inciso VII, a protecdo a fauna e a flora, garantindo que todos possuem direito a0 meio ambiente
ecologicamente equilibrado. Entretanto, ainda ndo ha consenso sobre a referida matéria, dada a
impossibilidade de dimensionar sua abrangéncia, logo, os animais possuem algumas protecoes
juridicas que defendem sua integridade, mas ndo possuem ‘direitos’ que podem ser defendidos por si

proprios. Portanto, os seres humanos, como seus detentores, € que detém a titularidade para pleitear



os direitos dos animais ndo humanos. Por conseguinte, o que esta garantido € o que é de interesse dos
humanos. (BOFF; CAVALHEIRO, 2017).

2.3 CAPACIDADE JURIDICA NA LEGISLACAO

A capacidade juridica dos animais € um tema muito debatido no &mbito juridico brasileiro e
internacional. Enquanto alguns defendem que os animais sdo meras coisas ou propriedades, outros
argumentam que eles tém direitos juridicos e devem ser protegidos como seres sencientes.

A capacidade juridica é a condi¢éo ou o pressuposto de todos os direitos, a qual esté interligada
a capacidade pessoal, que é determinada como a medida juridica da personalidade, por sua vez,
exprime a aptiddo genética para adquirir direitos e contrair obrigacdes. Além da pessoa fisica, ainda
foi atribuida capacidade a pessoa juridica, decorrente da personalidade que a ordem juridica lhe
reconhece por ocasido de seu registro, sendo possivel exercer todos os direitos subjetivos, ndo se
limitando a esfera patrimonial. (DINIZ, 2021).

Vale evidenciar que o Direito Civil aponta como um dos critérios para reconhecimento do ser
humano, como sujeito de direito, o critério da legalidade e autonomia moral, ou seja, 0 sujeito de
direito é aquele que a legislacdo diz que é, assim como é aquele merecedor de dignidade e do respeito
em razdo da racionalidade e autonomia. (ZAMBAM; ANDRADE, 2016).

Ocorre que, o Direito Animal originou-se no Brasil, com a Constituicdo de 1988, ocasido em
que a lei maior do ordenamento juridico atribuiu aos animais o status de sujeito de direitos ao garantir
a protecdo constitucional a vida digna livre de crueldade. Vislumbra-se tal concepgéo no Artigo 225,
paragrafo 1°, Inciso VII, em que a referida norma considera o animal como fim em si mesmo ao
reconhecer a capacidade de sentir (senciente), visualizando-o como ser que importa por si so, dotado
de valor intrinseco e dignidade prépria, garantindo o direito a existéncia livre de crueldade.
(PALUDO, 2020).

Nesse passo, ha de se considerar a dignidade Kantiana, a qual considera o valor intrinseco dos
seres humanos, ou seja, consagra a maxima de que o ser é um fim em si mesmo inerente a outras
formas de vida, atribuindo-lhe um valor proprio e ndo meramente instrumental. Desse modo, 0
reconhecimento de um valor intrinseco de outras formas de vida ndo humanas conduz a atribuicéo de
“dignidade” para além da esfera humana. A protecdo de valores e bens juridicos ecolégicos tem como
consequéncia a imposicao de restricbes aos proprios direitos e comportamentos dos seres humanos.
(SARLET; FENSTERSEIFER, 2020).



No entanto, na esfera civel, os animais sdo enquadrados na categoria de bens moveis por
natureza, sendo caracterizados como coisas corpdreas, suscetiveis de movimento proprio, ou seja,
semoventes. (DINIZ, 2021).

Isto posto, vislumbra-se a discrepancia entre a tutela de o ser humano e ndo humano, haja vista
que de um lado, vé-se o reconhecimento da personalidade, bem como a aptiddo de aquisigéo de
direitos, enquanto de outro lado, apesar das disposi¢Ges constitucionais ecologicas, ha apenas o
enquadramento legal dos animais ndo humanos como um bem, uma coisa qualquer, que tem
unicamente a capacidade de locomocao.

Nesse sentido, em decisdo emanada pelo Ministro Luis Roberto Barroso, em Acdo Direta de
Inconstitucionalidade 4.983, do Cear4, refutou a visdo antiga trazida pelo Codigo Civil brasileiro, ao
tratar o ser ndo humano na condicé@o de bem suscetivel de movimento préprio. No acordao proferido
pelo Supremo Tribunal de Justica, foram adotados valores e certas percepcdes sob a Otica dos
constituintes da protecdo animal contra as praticas que submetam os animais a crueldade, de modo
que fora afastada a simples condi¢do de “bem” do animal na referida decisao.

Vale ressaltar também que, o Tribunal do Parand, conforme jurisprudéncias recentes, vem
recepcionando acGes que versam sobre o direito animal, as quais possuem em sua lide as questdes
relacionadas a guarda e a regulamentacdo de visitas dos tutores, demandas nas quais é aplicado, por
analogia, o direito de familia, como pode-se destacar o acérddo do processo n° 0000331-
89.2022.8.16.0195. Nessa mesma toada, o processo n® 0059204-56.2020.8.16.0000, o relator do
recurso de agravo de instrumento, concluiu que os animais sdo dotados da capacidade de ser parte em
juizo, enquanto sujeitos de direitos subjetivos, cuja legitimidade decorre ndo apenas do direito natural,
como também do direito positivo estatal.

Portanto, apesar de o reconhecimento previsto na Constituicao de 1988, quanto a capacidade
juridica dos animais, bem como a senciéncia evidenciada, tais preceitos ndo foram mantidos na
legislagéo infraconstitucional, abrindo-se um conflito dentro o conjunto normativo brasileiro.

As discrepancias sobre a racionalidade entre os animais humanos e ndo humanos séo reveladas
na atribuicdo de capacidade juridica aos primeiros e ndo aos segundos. Ocorre que, se sujeitos de
direito, conforme expressa previsdo constitucional, sdo detentores de personalidade juridica,
enquanto capacidade de contrair direitos e obrigac6es. Levando em consideracdo que a jurisprudéncia
patria afastou a simples condi¢do de “bem ou coisa” aos animais nd0 humanos e que o decreto
25.645/34 havia lhes atribuido capacidade processual, parece juridicamente possivel reconhecer
capacidade juridica aos mesmos, embora sui generis.

Em uma visdo cautelosa sobre a capacidade juridica dos animais, a obra "Animais em Juizo”,

evidencia que, embora 0s animais sejam seres sencientes, ndo € possivel conferir a eles a mesma



capacidade juridica dos seres humanos. Todavia, vislumbra-se que a protecdo dos animais deve ser
realizada por meio de leis especificas, que levem em conta suas particularidades e necessidades, a
fim de romper com o status de coisificacdo dos animais. (SILVA, 2009).

Ainda, nesse sentido, Vicente de Paula Ataide Junior, ressalta que embora a legislagéo civil
ndo confira de forma expressa a personalidade civil aos animais, ou até mesmo, a capacidade de ser
parte, argumenta que os animais sao titulares de direito fundamental a existéncia digna, derivado da
regra constitucional da proibicao de crueldade. (JUNIOR, 2018).

Para Fernando César Costa Xavier, os direitos dos animais ndo devem ser vistos como direito
coletivo ou difuso, mas como direitos individuais de primeira dimensao, tendo como titulares animais
ndo humanos, sendo que afirma que tratar da proibicdo da crueldade dos animais em favor da protecdo
do meio ambiente ndo pode representar um exame como nucleo que compde os direitos dos animais.
Considerando que os direitos dos animais indicam que os seres ndo humanos seriam titulares de certos
direitos subjetivos em favor dos seres humanos, correspondendo, ndo a uma nova categoria de
direitos, mas sim; uma nova categoria de sujeitos. (XAVIER, 2017).

Logo, a capacidade juridica dos animais € um tema que ainda gera muitas divergéncias na
legislacdo brasileira e internacional. Enquanto alguns autores defendem a necessidade de ampliar a
protec¢do juridica aos animais, reconhecendo sua capacidade juridica como sujeito de direitos, outros
acreditam que a capacidade juridica é uma caracteristica exclusiva dos seres humanos. Essa discussao
é fundamental para a compreensao dos direitos dos animais e para a constru¢do de um ordenamento

juridico adequado.

2.4. DIREITO COMPARADO

Sob o aspecto de buscar mudancas no ordenamento civil brasileiro, almejando por mudancas
legislativas ou criacdes de novas lei, é imperioso realizar a analise do direito comparado, que consiste
no estudo de ordenamento juridico de outros paises. O posicionamento do Direito Animal na Europa
tem se mostrado cada vez mais rigoroso e preocupado com a prote¢do dos animais, sendo que a Unido
Europeia tem implementado diversas legislacfes que visam a protecdo dos animais em varias areas,
como experimentacao, transporte, abate, criacdo e comércio. (GONCALVES, 2018).

Um dos principais autores que aborda o tema do Direito Animal na Europa é David Favre.
Em seu livro "Animal Law and the Courts: A Reader". Ele apresenta um panorama sobre a evolucéo
do Direito Animal na Europa e a influéncia que a legislacdo da Unido Europeia tem exercido em

relacdo a protecao dos animais. (FAVRE, 2006).
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Outro autor importante, ja citado anteriormente, € Peter Singer (1975), que em seu livro
"Libertacdo Animal” prop8e que os animais devem ter os mesmos direitos que os humanos. Singer
defende que a luta pelos direitos dos animais € uma questdo moral e €tica, e que a igualdade entre
humanos e animais deve ser uma meta a ser alcangada. (SINGER, 1975).

No aspecto do direito comparado, cabe ressaltar que a Alemanha tem uma das legislacdes de
Direito Animal considerada mais abrangente do mundo. A Constituicdo alemé estabelece que os
animais devem ser tratados com respeito e protegidos contra 0s maus-tratos. Além disso, o Codigo
Civil alemé&o reconhece os animais como seres sensiveis e proibe o tratamento cruel, afirmando que
“os animais ndo sdo coisas”, concedendo mais subsidios aos juristas para defender os animais.
(PEREIRA, 2005).

Algumas das principais leis e regulamentaces relacionadas ao Direito Animal na Alemanha
incluem: A Lei de protecdo animal, que possui como foco na saide e no bem-estar animal; Lei
relacionada aos animais domésticos que trata quanto a proibigdo de abandono do animal na natureza,
bem como o treinamento para agressao; Lei para laboratdrios de experimentacéo, na qual regulamenta
que a experimentacdo € restrita a pesquisas relacionadas a satde e ao ambiente humano e animal,
testes de medicamentos e ensino, sendo proibida a experimentacdo animal para armas, tabaco,
produtos cosméticos e de limpeza. Além disso, a Alemanha tem uma série de regulamentacdes
especificas para animais de vigilancia, como a exigéncia de identificacdo de animais de vigilancia e
sua manutencdo de manté-los presos em ambientes inadequados. (ALBUQUERQUE; SILVEIRA,
2019).

Pode-se aventar, ademais, na Inglaterra o Ato do Bem-Estar Animal de 2006, em que trouxe
0 reconhecimento da senciéncia para 0s animais vertebrados, embora ndo tenha sido utilizada a
expressao “senciéncia”, menciona sofrimentos, ndo so fisicos, mas também mentais. Importa, ainda,
citar que o texto legislativo traz que o Ato aplicar-se-a somente aos animais vertebrados, considerando
que sdo os Unicos, comprovadamente, sencientes.

Desse modo, indica-se 0 avango na protecdo do meio ambiente a partir de uma perspectiva
ecologica e sustentavel, em consonancia com os ODS e o panorama ambiental internacional,

demonstrando a possibilidade de evolucédo da legislacdo brasileira.

2.5. REENQUADRAMENTO

Diante da discrepancia legislativa, jurisprudencial e doutrinaria, vislumbra-se a possibilidade

de readequacdo do instrumento juridico de protecdo aos animais, considerando que 0s animais Sao
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seres sencientes. De modo que, essa capacidade sensivel dos animais tem sido reconhecida por alguns
tribunais brasileiros e pela sociedade em geral.

Em relacdo ao instituto da curatela, sabe-se que é destinado, na realidade, para interdicdo como
uma providéncia extrema, sendo mais voltada ao cuidado com os interesses patrimoniais das pessoas
incapazes, sendo que antes de ser deferida, 0 Magistrado deve examinar prova técnica que aponte no
sentido da interdicdo, assim como estabelecer os limites e a possibilidade de atuacao do interditado,
entre outros detalhes, conforme é ressaltado por Humberto Dalla Bernardina de Pinho (2023).

De acordo com Maria Helena Diniz, a tutela € um encargo imposto pela lei a uma pessoa para
que cuide de outra que se encontra na incapacidade de exercer seus direitos e deveres. Essa
incapacidade pode ser temporaria ou permanente, e a pessoa designada como tutor tem o dever de
proteger os interesses do tutelado, como se fossem seus préprios. Diante disso, o objetivo da tutela é
garantir a protecdo dos direitos e interesses da pessoa incapaz, por meio do acompanhamento e
orientacdo responsavel, garantindo que sejam respeitados e que suas necessidades sejam atendidas de
forma adequada (DINIZ, 2022). Sendo possivel concluir que, seria cabivel adaptacdo para
enguadramento dos seres ndo humanos no referido instituto.

Além disso, a guarda responsavel é outra medida importante para a protecdo dos animais,
pois implica na responsabilizacdo do tutor pelo bem-estar e pelos cuidados bésicos com o animal,
além de garantir que ele ndo represente riscos para a seguranca de pessoas e outros animais. Destaca-
se que, na atualidade, estdo sendo levadas ao poder judiciario demandas para as quais ndo ha solugédo
no sistema normativo especifico, de modo que o Ministro do Superior Tribunal de Justica, Luis Felipe
Salomé&o, em seu voto no Recurso Especial n® 1.713.167 — SP (2017/0239804-9) aplicou, por
analogia, os Artigos 1.583 a 1.590 do Cddigo Civil, que versam sobre guarda e visitas de menores.
Esse tema tem sido levado ao Judiciario com mais frequéncia, tendo sido examinado tanto pelo angulo
da afetividade em relacdo ao animal, como também a exposicdo do mandamento constitucional,
relacionado ao dever de protecdo da fauna e da flora. Portanto, através do exposto, a medida de guarda
responsavel é cabivel de aplicacdo para protecdo dos animais.

O reconhecimento da capacidade sensivel dos animais deve levar a uma mudanca de
paradigma no direito brasileiro, em que os animais deixem de ser tratados como meros objetos e
passem a ter um status juridico que transcenda a mera atribuicdo de bem ambiental de interesse difuso
(OLIVEIRA, 2005). Nesse sentido, uma das solucdes possiveis é a criacdo de um instituto juridico
especifico para a protecdo dos animais, 0 que permitird a aplicacdo de medidas de protecdo mais

efetivas.
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Segundo Rizzardo, a tutela € uma medida de protecdo que pode ser aplicada aos animais
abandonados, feridos ou vitimas de maus-tratos, em que uma pessoa assuma a responsabilidade de
cuidar do animal e garantir que seus direitos sejam respeitados. (RIZZARDO, 2021).

Portanto, embora os animais ndo possam ser reenquadrados no instituto da curatela no direito
brasileiro, existem outras medidas de protecéo e reconhecimento de seus direitos que podem ser
aplicadas. A criacdo de um instituto juridico especifico para a protecdo dos animais, assim como a
aplicacdo de medidas como a tutela e o guarda responsavel sdo solugfes importantes para garantir a
protecdo dos direitos dos animais no Brasil, reconsiderando a natureza juridica dos seres ndo
humanos, de modo a limitar a violacdo aos direitos dos animais e a se alcancar a responsabilizacéo

dos agentes.

3 CONSIDERACOES FINAIS

Inicialmente, verificou-se que as atuais legislacdes infraconstitucionais sdo voltadas,
principalmente, a garantia dos direitos e deveres dos seres humanos, enquanto a Constitui¢do Federal
busca garantir o meio ambiente ecologicamente equilibrado a todos, afastando-se do
antropocentrismo e aproximando-se da ecologia.

Nesse sentido, ressaltaram-se as legislacbes atuais, em que pode ser apreendido que a
integridade fisica dos animais € assegurada no ambito das leis penais, porém, na legislacdo civel,
ainda tais séo tratados na condicdo de bens despersonificados. No entanto, considerando a busca do
judiciério, na atualidade, para resolucdo de demandas, nas quais é envolvido o vinculo afetivo matuo
entra 0s seres humanos e ndo humanos, é constatada a necessidade de resguardo do bem-estar tanto
humano, quanto animal.

Logo, quando se menciona o bem-estar animal, vem & tona o termo “senciéncia”, em razdo
das comprovacdes cientificas que revelaram o desenvolvimento do diencéfalo dos animais
vertebrados, tdo desenvolvidos quanto o dos seres humanos. Desse modo, mesmo que esses seres néo
humanos ndo tenham capacidade de se expressar através da fala, ainda assim possuem habilidade de
sentir as sensacOes e emocdes mais basicas experimentadas pelo ser humano.

Ocorre gque, 0s animais ndo possuem protecdo juridica, ou até mesmo capacidade para serem
defendidos por si proprios e, 0s seres humanos sdo tidos como seus detentores, bem como possuidores
da titularidade para pleitear os direitos dos animais, sendo que a protecdo legal, de modo geral, visa
a protecdo dos animais, desde que, em consonancia com o interesse humano.

Considerando o aventado anteriormente, resta demonstrado que, apesar de reconhecida a

senciéncia, ndo seria possivel conferir a mesma capacidade juridica dos seres humanos. Verifica-se
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que o atual conjunto de normas tem possibilidade de admitir, em seu ordenamento, a concessdo de
capacidade juridica sui generis aos animais, uma vez que a Constituicdo abarca essa condi¢cdo ao
considerar o animal como ser senciente, logo, a fim de garantir seguranca e bem-estar a esses seres,
a luz do Direito Civil, a capacidade a ser atribuida aos seres ndo humanos seria relativa, de modo a
considerar também, a dependéncia desses animais em relacdo ao ser humano.

Por fim, infere-se que a possivel solucdo para assegurar os direitos dos animais, a vista da
senciéncia, seria a criacdo de um instituto especifico, o qual seria analogo a tutela ou a guarda
responsavel, desse modo, sendo tidos como sujeitos de direito e servindo de subsidio para as atuais
demandas levadas ao judiciario.
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